Oggetto: Ditta VOCEM srl. Richiesta di approvazione, autorizzazione alla realizzazione ed
 esercizio di un impianto di valorizzazione energetica altraverso ciclo termico in forno a griglia di
rifiuti non pericolosi a matrice prevalentemente lignea quali biomasse residuali di natura vegetale
assimilabili a fonti rinnovabili in localia S.Salvatore Telesino (BN).

Verifica di congruita del progetto assunto al parere VIA, vidimato dal Servizio VIA del Settore
Tutela dell’ Ambiente della Regione Campania, con quello presentato per [’approvazione,
realizzazione ed esercizio a questo Settore.

Codesta ditta con nota prot. n. 04.001.CR.016 del 03.12.08 nel comunicare 1’avvenuta
acquisizione del parere favorevole di Valutazione di Impatto Ambientale, chiedeva 1’urgente ripresa
del procedimento di autorizzazione.

Questo Settore, prontamente, con nota n. 1024279 del 05.12.08 e nota n. 38450 del
16/01/2009, chiedeva la trasmissione di copia del Decreto del Parere VIA e copia del progetto
debitamente vistato dal Servizio Regionale VIA, per verificarne la congruita con quello depositato
presso questi Uffici e base del presente procedimento.

Con vs. nota 1. 05.001.CR001 del 26/01/2009 si trasmetteva il solo decreto di parere VIA n.
1049 del 29.10.2008, precisando che per il progetto debitamente vistato dal Servizio Regionale VIA
erano state effettuate numerose richieste verbali, nonché nota formale del 12/12/2008, ed eravate
ancora in attesa di riscontro.

Con nota n. 0127488 del 13/02/2009, acquisita da questo Settore per conoscenza, il
Dirigente del Settore Tutela Ambiente — Settore VIA di Napoli Vi consegnava gli elaborati grafici
ed il progetto vidimato.

Con ns. nota n. 166268 del 26.02.2009 si sollecitava ulteriormente la trasmissione del
progetto e degli elaborati grafici vidimati;

Con vs. nota prot. n. 05.001.CR.010 del 05.03.2009, acquisita da questo Settore al prot. n.
0195973 del 06/03/09, codesta Ditta trasmetteva copia del D.D. n. 1049 del 29.10.2008 di cui al
parere VIA e copia del progetto presentato ed assunto a base del predetto parere e di quello di cui al
D.D. n. 507 del 02.10.2006, debitamente vidimato dal Servizio VIA;

Che a s eguito della v erifica di ¢ ongruita del progetto assunto alp arere VIA con quello
presentato per 1’approvazione, realizzazione ed esercizio in data 29.07.2005, sono state riscontrate
sostanziali differenze, di seguito riportate, che possono aver alterato il giudizio espresso dai
commissari preposti alla valutazione di impatto ambientale, in quanto il progetto presentato al
parere VIA risulta essere significativamente migliorativo per I’aspetto ambientale rispetto a quello
presentato per I’approvazione presso il ns. Settore.

Le differenze progettuali riscontrate sono verificabili confrontando il “Lay-out generale —
Vista Impianto” datato 18.10.05 scala 1:250 formato A0 codifica elaborato AAOI1 riferito al
responsabile del progetto Ing. Mauro Ardizzone e vidimato dal Servizio VIA e Tutela
dell’ Ambiente della Regione Campania, con lo stesso elaborato grafico presentato unitamente alla
richiesta di realizzazione e autorizzazione dell’impianto datato 20.07.05 a firma del responsabile del
progetto Ing. Mauro Ardizzone e del Dott. Ing. Giulio Filippucci.

Ed in particolare: '

a) 1l progetto presentato ed assunto al parere VIA presenta una piantumazione dell’intero
perimetro dell’impianto che si intende realizzare, ad eccezione di piccoli tratti confinanti
con la strada prospiciente ’ingresso, mentre nel medesimo elaborato progettuale presentato
per 1’approvazione e la realizzazione, a questo Settore, la piantumazione ¢ riferita ad una
sola parte del perimetro dell’impianto con evidente potenziali differenti valutazioni da parte
dei commissari di valutazione di impatto ambientale in merito all’impatto acustico, visivo €
sulla qualita dell’area anche alla luce dei maggiori approfondimenti resesi necessari a
seguito dell’entrata in vigore del piano della qualita dell’aria;
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b) nel progetto presentato e approvato al VIA viene prevista un’area per la sosta automezzi non
presente nel progetto presentato per I’approvazione e la realizzazione con conseguenti
modifiche e incidenze sulla viabilita e movimentazione interna;

c¢) nel progetto presentato e approvato al VIA sono previsti Box di stoccaggio realizzati per una
volumetria maggiore rispetto quello presentato al Settore provinciale di Benevento ed in
particolare giungono sino all’altezza del manufatto trattamento fumi a secco (mentre
nell’altro si fermano prima);

d) nel progetto presentato e approvato al VIA ¢ presente un manufatto adibito ad officina con
annesso ufficio non previsto nel progetto presentato al Settore Provinciale di Benevento;

) nel progetto presentato e approvato al VIA & previsto il prolungamento del marciapiede
adiacente alle caldaie fino all’area cicloni, mentre nel progetto presentato per 1’approvazione
e la realizzazione si ferma molto prima;

f) nel progetto presentato e approvato al VIA il “Lay-out Generale — Vista Impianto” presenta
una definizione di dettaglio non presente in quello assunto al protocollo del Settore,
definisce un’area di parcheggio interna ed esterna all’area adiacente all’uscita secondaria, ed
una diversa previsione dei locali accettazione biomasse, uffici e sala controllo.

Va evidenziato che per I’autorizzazione alle emissioni in atmosfera codesta Ditta ha presentato
in data 11.09.2006, acquisita al prot. n. 0026364 ( e dunque in data successiva alla presentazione
del progetto al servizio VIA) unitamente al versamento ed alla relazione tecnica ed altri
elaborati grafici, il m edesimo e laborato grafico “ Layout g enerale — Vista in p ianta” da tato
20.07.2005, che sebbene in formato piu piccolo e riportante la sola firma dell’Ing. Ardizzone, ¢
identico a quello presentato con il progetto a questo Settore per ’approvazione, realizzazione ed
esercizio, e dunque non congruo con quello presentato per il parere VIA.
In considerazione che il progetto presentato ed assunto a base del citato parere VIA di cui al
D.D. n. 507 del 02.10.2006 confermato con D.D. n. 1049 del 29.10.2008 risulta essere non
congruo con il progetto presentato per I’approvazione, realizzazione ed esercizio a questo
Settore, si comunica che il procedimento amministrativo de quo non pud essere ripreso e ai
sensi dell’art. 208 comma 1, ultimo capoverso, del D.Lgs. 152/06 resta sospeso fino
all’acquisizione della pronuncia sulla compatibilita ambientale da rendersi sul progetto
presentato a questo Settore, che giova ricordarlo ¢ stato inviato agli Enti aventi competenza in
materia e partecipanti alla Conferenza di Servizio e conosciuto dai Comitati Civici e soggetti
interessati che leggono la presente per opportuna conoscenza.

11 Responsabile del procedimento
P.1. Pagliuca Giuseppe
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11 Dirigente del Settore
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