
f

N. 18/10 R.I.M .C. Reali
N. 956/10 R.G.N.R.

TRIIlUNAL E l' E NAL E DI BENEVENT O
Sezione Riesamc - Appello

11 Tribunale di Benevento. riunito in camera di consiglio nelle persone dei sigg. magistrati:

dott. Flavio Cusani
dottoRosario Baglioni
dolt. ssa Simonetta Rotil i

ha pronunciato la seguente

Presidente
Giudice
Giudice reI.

ORDINANZA

•,
Letti gli atti del procedimento n. 18/ 10 R.I.M. C. Reali. relati vi alla richiesta di riesame

depositata il 22 febbraio 2010 ( atti pervenuti il 23 febbraio 2010) e proposta dall'a vv. Nunzio

Gagliotti qua le difensore di Corona Gabr iele nato a Benevento il 28 maggio 1955 avverso il

decreto di convalida di sequestro probatorio emesso il 16 febbraio 2010 da l Pubblico Ministero ed

avente ad oggetto uno striscione recante la scritta " Pericolo turbogas per colpa dei politici" :

Osserva:

Il ricorso è fondato e va acco lto con conseguente restituzione di quanto IO sequestro all'avente

diritto.

Invero. da lla lettu ra deg li atti emerge chiaramente che il sequestro dello strisc ionc apposto alle aste

delle bandiere dell'ingresso della locale villa comunale è stato operato dagli agenti della Questura

di Benevento in occasione di un'i niziativa promossa da li" Associazione " Altrabeneve ntc' di

distribuzione di un volantino dal tito lo " Pericolo centrale a turbo gas pe r co lpa dei politici ambigui.

Occorre una grande mobi litazione de i cittad ini" diretta a contrastare la scelta sostenuta da alcuni



;
I. Valent ino perché ritenuta fortemente inquinante dai mani festa nti. Presidente della suindicata

associaz ione è Corona Gabriele. od ierno indagato per il reato di cui all' art. 595 c.p.

Premesso che trattasi di sequestro probatorio avente ad oggetto una cosa costituente corpo di reato

ovvero pertinente a l reato. è necessar io evidenz iare che le Sezioni Unite de lla Cassazione hanno

affe rmato che il sequestro probato rio presuppone la sussistenza di un fumus cornmissi del ict i che .

pur se ricondotto nel campo de ll'as trattezza. va sempre riferito a lla " rea ltà effettuale" e non a quella

"virtuale" (n Cass oSU 20.11.1996. Bassi. cp 1997 or. 1673).

Nel caso di specie manca del tutto il fumus di reato trattandosi d i uno striscione contenente una

scritta che non so ltanto non appare oggetti vamente lesiva della reputazione di chicchessia ma

cos tituisce manifestaz ione dell' esercizio del d iritto d i cr itica po litica che viene riconosciu to dalla

j giurisprudenza in misura più am pia rispetto ad a ltri am biti della vita soci a le stante il prem inente

~nteresse generale al libero svolgimento della vita democratica.

_..f)nfatti, secondo l' o rientamento giurisprudenziale consol idato è possibile esprimersi con ton i e modi

di disappro vaz ione anche molto aspri più pungenti ed incis ivi rispetto a qu elli adoperati nei rapport i

interpersona li tra privati purchè la critica sia ind irizzata alla dimensione pubblica del personag gio

criticato e non si riso lva in un attacco personale r ivolto d irettame nte alla sfera privata dell'offeso o

in un pretesto per ledere l' onorabi lità dell'avversario come persona (Cass. 2 1.1.2004, Gd ir. 2004 n.

23.85 , Casso4.12.2002. Masini • Gdir. 2003. n. 33.85).

Pertanto. nel caso d i specie non è configurabile nepp ure in astratt o il reato di diffamazione a mezzo

sta mpa trattandosi d i una libera manifestazione de l d iritto di critica politica , peralt ro. non lesiva d i

alcun bene interesse tutelato dalla fattispecie incriminatrice d i cui all ' art. 595 c.p. ipotizzata dal

Pubblico Ministero.

Peralt ro, per i fatt i in oggetto non è stata proposta alcuna querela né è ravv isabile alcuna fatt ispecie

pena le ulter iore atteso che la ma nifestazione si svo lgeva pacificam ente e senza arrec are alcun

problema di o rdine pubbl ico e l'att ività di vo lantinagg io era stata rego larmente e tempestivam ente



comunicata alla Questura di Benevento ( cfr. comunicazione del 13 febbraio 2010 a firma di Corona

Gabriele a foglio 7 dcII ' incarto processuale) .

Pertanto, in mancanza di un presupposto indispensabile come il fumus di reato il sequestro si

appalesa illegittimo e va annullato con conseguente restituzione dello striscione all' avente diritto

Corona Gabriele.
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letti gli artt. 309, 324 cod. proc. pen.

accoglie l'istanza di riesame e per l' effetto annulla il provvedimento di sequestro impugnato e

dispone la restituzione al richiedente dello striscione sopra indicato,
"-
~Delega per l' esecuzione del presente provvedimento la Questura

!Ii-)subdelega
b

I~ Manda la cancelleria per quanto di competenza.

Benevento, 3 marzo 2010
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