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TRIBUNALE DI NAPOLI

Ufficio del Giudice per le Indagini Preliminari

Sezione XXI

ORDINANZA CAUTELARE

Il Giudice dr. Raffaele Piccirillo,

sulla richiesta di applicazione della misura dellstodia cautelare in carcere presentata dai
Pubblici Ministeri dottori Alessandro Milita e Gieigpe Narducci in data 17 febbraio 2009,
integrata con trasmissione atti in data 27 febb2&i09, 13 maggio 2009, 7 luglio 2009, 27
ottobre 2009 nei confronti di:

COSENTINO Nicola, nato a Casal di Principe il 2 genaio 1959, ivi residente in Corso
Umberto | n. 44

INDAGATO

del delitto di cui all'artt. 110, 416 bis - I, IlJIl, IV, V, VI ed VIl comma, C.P.,
perché non essendo inserito organicamente ed agendbba consapevolezza della
rilevanza causale dell’apporto reso e della finalazione dellattivita agli scopi
dell'associazione di tipo mafioso denominata “claei casalesi” - promossa e diretta
da Antonio BARDELLINO (fino al 1988), da Francesc&CHIAVONE di Nicola,
detto “Sandokan”, da Francesco BIDOGNETTI e da Vieazo DE FALCO (dal
1988 al 1991) e infine da Francesco SCHIAVONE di ddia e da Francesco
BIDOGNETTI - dopo l'arresto di questi ultimi due, @ Michele Zagaria e lovine
Antonio, quali esponenti di vertice, tuttora latitei, della fazione facente capo alla
famiglia Schiavone e da Bidognetti Domenico, Bidagti Aniello, Bidognetti
Raffaele, Guida Luigi, Alfiero Nicola, Setola Giuppe e Cirillo Alessandro, quali
componenti apicali che si avvicendavano alla guidalla fazione facente capo alla
famiglia Bidognetti (nei cui confronti si procedeeparatamente) che, operando
sull'intera area della provincia di Caserta ed aftve, si avvale della forza di
intimidazione del vincolo associativo e della conidine di assoggettamento ed omerta
che ne deriva, per la realizzazione dei seguentigsc
il controllo delle attivita economiche, anche attrarso la gestione monopolistica di interi
settori imprenditoriali e commerciali;
il rilascio di concessioni e di autorizzazioni ammstrative;
I'acquisizione di appalti e servizi pubblici;
l'llecito condizionamento dei diritti politici deiittadini (ostacolando il libero esercizio
del voto, procurando voti a candidati indicati dafganizzazione in occasione di
consultazioni elettorali) e, per tale tramite, ibadizionamento della composizione e
delle attivita degli organismi politici rappresentsi locali;
il condizionamento delle attivita delle amministiani pubbliche, locali e centrali;
il reinvestimento speculativo in attivitd imprenditiali, immobiliari, finanziarie e



commerciali degli ingenti capitali derivanti dalle attivitd delittuose,

sistematicamente esercitate (estorsioni in dannondprese affidatarie di pubblici e
privati appalti e di esercenti attivita commerciatraffico di sostanze stupefacenti,
truffe, riciclaggio ed altro);

assicurare impunita agli affiliati attraverso il catrollo, realizzato anche con la
corruzione, di organi istituzionali;

I'affermazione del controllo egemonico sul territar, realizzata non solo attraverso la
contrapposizione armata con organizzazioni crimimogivali nel tempo e la
repressione violenta dei contrasti interni ma alsieattraverso condotte stragiste e
terroristiche;

il conseguimento, infine, per se e per gli altriféifati di profitti e vantaggi ingiusti;

in particolare contribuiva, con continuita e stali&, sin dagli anni '90, a rafforzare
vertici ed attivita del gruppo camorrista facenteamo alle famiglie Bidognetti e
Schiavone (dal quale sodalizio riceveva puntualestegno elettorale in occasione
delle elezioni a cui il Cosentino partecipava quatandidato divenendo consigliere
provinciale di Caserta nel 1990, consigliere regala della Campania nel 1995,
deputato per la lista Forza Italia nel 1996 e, quiin assumendo gli incarichi politici
prima di Vice Coordinatore e poi di Coordinatore Id@artito Forza Italia in
Campania, anche dopo aver terminato il mandato amentare nel 2001) attraverso
le seguenti condotte :

garantendo il permanere dei rapporti tra imprendita mafiosa, amministrazioni
pubbliche e comunali;

assicurando il perpetuarsi delle dinamiche criminatconomiche, esemplificativamente
esercitando indebite pressioni nei confronti diteprefettizi per incidere, come nel
caso della ECO4 s.p.a., sulle procedure dirette rddscio delle certificazioni
antimafia in situazioni nelle quali erano ravvisalielementi ostativi al rilascio
delle certificazioni stesse ovvero attivandosi aregacon enti prefettizi e/o strutture
del Ministero dell'Interno, al fine di impedire, ame nel caso del Comune di
Mondagrone, il corretto dispiegarsi della procedufaalizzata allo scioglimento
dell’‘ente locale per infiltrazione mafiosa;

creando e co-gestendo monopoli d'impresa in atévitontrollate dalle famiglie mafiose,
quali 'ECO4 s.p.a., e nella quale il Cosentino esgkava — in posizione
sovraordinata a Giuseppe Valente, Michele Orsi ergie Orsi — il reale potere
direttivo e di gestione, cosi consentendo lo sebiimpiego dei proventi illeciti,
sfruttando dette attivita di impresa per scopi éeali, anche mediante I'assunzione
di personale e per diverse utilita;

Condotta delittuosa avvenuta in provincia di Casesin dall’ inizio degli anni '90 e
perdurante.

1. Coordinate giuridiche della collusione politico- mafiosa

La contestazione cautelare formulata a carico doldi Cosentino nel capo G) della
richiesta del P.M. impone alcune premesse di tesguésitamente tecnico — giuridico,
fondamentali per chiarire il criterio che ha gualéd lettura del materiale investigativo
e la selezione degli elementi rilevanti.

Si pud dare per risolta la questione della conéigilita in astratto del concorso
eventuale, materiale e/o morale, nel reato asseuiatafioso.

Il dibattito ha investito per il passato sopratiuta configurabilita del concorso
eventuale materiale, essendovi sostanziale acsuwitho configurabilita di un concorso
morale esterno, nel caso emblematico (realmentiéicatosi) del genitore ex capo



mafia ormai a riposo che spinga e convinca il éigld abbandonare l'attivitd bancaria
alla quale si era avviato, per entrare a far pdirten’associazione mafiosa in qualita di
dirigente della societa finanziaria costituita @nantata con i proventi dell’attivita
dell'associazione.

Piu tormentata € stata la questione della configlitaa di un concorso esterno
materiale.

Una serie di pronunce risalenti agli anni dell’egeza terroristica riconosceva la
configurabilita del concorso esterno in banda aanvabel reato di cospirazione politica
mediante associazione, distinguendo dette ipotesi gdielle dell'appartenenza
all’'associazione eversiva sulla base del seguagienmamento:

“l'appartenente all’associazione prevista dall'arB05 c.p. e I'accolito del sodalizio,
cioe colui che, conoscendone l'esistenza e gli isodpaderisce e ne diviene con
carattere di stabilita membro e parte attiva, rinemlo al corrente dell'intera
organizzazione, dei particolari e concreti progettel numero dei consoci, delle azioni
effettivamente attuate o da attuarsi, sottoponendibs disciplina delle gerarchie e al
succedersi dei ruoli. La figura del concorrenteyece, e individuabile nell’attivita di
chi — pur non essendo membro del sodalizio, e cw@eaderendo a esso nella piena
accettazione dell'organizzazione, dei mezzi e uei—f contribuisce all’associazione
mercé un apprezzabile e fattivo apporto personalgevolandone I'affermarsi e
facilitandone I'operare, conoscendone I'esistenZa &nalita, e avendo coscienza del
nesso causale del suo contributo”

Nella declinazione giurisprudenziale le teorie rmgiste si fondavano per lo piu sulla
svalutazione dell’autonomia strutturale o almenobptoria del requisito soggettivo
della fattispecie associativa semplice o mafiosell@ffectio societatiglimostrabile
per facta concludentialalla ricostruibilita del contributo causale préstdal soggetto
alla conservazione o al rafforzamento dell'assaocr criminosa. Laddove tale
contributo vi fosse, si affermava, poteva presumatgomaticamente la qualita di
“partecipe”, essendo dffectio insita nella volontarieta e consapevolezza della
cooperazione prestata al sodalizio: indipendentéendal fatto che risultasse o meno
aliunde l'effettiva volonta dell’agente di “esser parteéldclan e I'effettiva volonta
degli altri membri di accettarlo come tale.

In secondo luogo si rimarcava la necessita di modizionare il giudizio di ‘intraneit&’
associativa alle regole interne all’associaziorredeéinquere.

Esemplare di questa linea di ragionamento e lasgggunassima:

“Al di fuori dell'ipotesi di concorso morale non @nfigurabile il concorso eventuale
ex art. 110 c.p., nellassociazione per delinquesi@, essa di tipo mafioso o non. Ed
invero, affinché una condotta sia ritenuta punibie titolo di concorso in un
determinato reato, ai sensi dell’art. 110 c.p., gomecessari un contributo causale
(materiale o semplicemente morale o psichico)d®lb richiesti per il reato medesimo.
Ne consegue che, quando tali condizioni si siandic&te in relazione al delitto di
associazione per delinquere, sono integrati glrexst della partecipazione a detta
associazione; mentre, allorché le dette condiziwm si siano verificate, il fatto potra
integrare gli estremi di altri reati (corruzionea¥oreggiamento, ecc.) ma non quello di
concorso in associazione per delinquere”.

Il periodo compreso tra la fine degli anni ottameta primi anni novanta ha visto
alternarsi le tesi negazioniste e quelle favorewtld configurabilita del concorso
materiale nel delitto di associazione mafiosa, oconritmo frenetico, soprattutto in
relazione ai casi nei quali il soggetto processappariva estraneo allo stereotipo
dell'associato mafioso tipico: I'imprenditore cheantiene con il clan intensi rapporti
d’affari; il magistrato colluso che si presti alfigiustamento di un processo di mafia; il



politico che stringa con l'associazione mafiosa patto di voto di scambio e di
cooperazione, rendendosi disponibile a favorireiavaente il sodalizio durante il
mandato elettorale o comunque in virtu della suszpane politica.

I 1994 segna il momento apicale della confusioneigprudenziale sulla materia.

Una prima soluzione delleexata quaestiziene offerta dalla sentenza S.U. 5 ottobre
1994, Demitry il cui impianto motivazionale puo tessere sintetizzato:

Una condotta per essere ricondotta al tipo prewdsibart. 416 bis c.p. deve rispecchiare
“un grado di compenetrazione del soggetto con I'argimo criminale, tale da potersi
sostenere che egli, appunto, faccia parte di egseia stabilmente incardinato, con
determinati, continui compiti anche per settori dompetenZa Il concorrente
eventuale pero é per definizione colui che ponessere non gia la condotta tipica
(vale a dire la condotta di “far parte”), bensi wuandotta di altro genere che, per
essere rilevante, devecdntribuire atipicamente alla realizzazione dellandotta
tipica posta in essere da altrill concorrente eventuale non édautore della stabile
permanenza del vincolo associativoa si limita a mettere a disposizione un proprio
contributo atipico a favore di coloro per i quativece, la condotta € proprio la stabile
permanenza nell’associazione. Il suo sara un duritri ‘esterno’ che, pur non
essendo caratterizzato dalla stabilita, dovra dasggeno agli altri consentendo loro
di “continuare a dar vita alla stabile permanenza detwulo’.

Il dolo che accompagna la condotipica di partecipazione e effettivamente un dolo
specifico, che consiste nell@dnsapevolezza di ciascun associato di far parfe de
sodalizio con la volonta di realizzare i fini promtell’associazion& Non é richiesto
lo stesso tipo di dolo nel concorrente eventuaterf“si pud pretendere che chi vuol
dare un contributo senza far parte dell'associae@fbia il dolo di far parte.”).

Richiamando le regole generali che governano I'el@m soggettivo del concorso
eventuale, le S.U. ricordano che si puo avere asncoon dolo generico in un reato a
dolo specifico, a condizione che un altro concdgeabbia agito con la finalita
specifica richiesta dalla legge.

Il concorrente eventuale puo ben agire con un geterico, consistente nella volonta e
consapevolezza di prestare un contributo destirsto agevolare Il'associazione
criminosa, disinteressandosi poi della strategimpiessiva di quest’ultima e degli
obiettivi che la stessa si propone di conseguir€oncorrente eventuale non potra
avere, per la contraddizione che non lo consenigl, segmento del dolo specifico del
partecipe che consiste nella volonta di far pag¥associazione, ma potra fornire il
suo contributo esterno, in taluni casi con la v@aii contribuire alla realizzazione dei
fini dell’associazione; o almeno alla realizzaziahejuei fini che sono coerenti con la
tipologia del suo contributovblonta che ben puo essere propria di chi, nonrefse
non volendo esser parte dell'associazione, ricloiedt un aiuto, lo presta per
contribuire alle fortune dell’associazione, sapengeraltro che, prestato il proprio
contributo, si disinteressera delle ulteriori viaEndell'associaziorie

Non colgono nel segno le tesi che inferiscono dimfigurabilita dell'innesto dell’'art. 110
c.p. sul tronco della fattispecie descritta datl’a16 bis c.p. dall’introduzione nel
sistema dell'aggravante della finalita agevolatai&h sodalizio mafioso (art. 7 della
legge n. 203/91), aggravante che produrrebbe ftteffeli rendere superflua e
ridondante la categoria del concorso esterno b r@ssociativo.

Per confutare I'argomento le Sezioni Unite richiamd’interprete alla necessita di
riflettere sul fine che I'associazione, con la =zazione di un determinato delitto



strumentale, persegue. Ed esemplificano, ipotizzahdaso del contributo consistito
nell'esecuzione di un omicidio finalizzato sempiente a ‘impartire una lezione’ a
gualcuno che ha osato disobbedire: caso nel quételbe essere corretto ravvisare a
carico dell'esecutore non intraneo la sola aggrevatell’articolo 7 della legge n.
203/91. Diversamente, nel caso di un omicidio ceedhmira I'eliminazione di un
gualche pericoloso concorrente o di altri che possainare la vita dell’associazione.
In questa ipotesi, se il killer & consapevole aalybiare ‘valore’ del suo contributo e lo
presta con questa consapevolezza, anche se pefirsymrsonali (e cioe senza dolo
specifico) ‘€ da escludere che ci troviamo dinanzi ad un sempdisecutore di un
delitto, meritevole soltanto di un aggravamentopeénd. Al contrario, tutto lascia
ritenere che, in questo caso, ci si trovi di froaten concorrente esterno, la cui azione
atipica consente la realizzazione dell’azione &pé& contribuisce in altri termini alla
stabilita del vincolo associativo e al perseguirnatdgli scopi dell’associazione.

Un argomento testuale a sostegno del controversssia puo trarsi dall’articolo 418 c.p.

Al

(assistenza agli associati). La Corte valorizzacleusola di riserva che apre la

descrizione del comportamento incriminatahfunque, al di fuori dei casi di

concorso nel reat® di favoreggiamento, da rifugio o fornisce vittgpitalita, mezzi

di trasporto, strumenti di comunicazione a talunellel persone che partecipano

all'associazion&
La clausola si riferisce non gia alle ipotesi dncorso necessario, ma appunto alle
ipotesi di concorso eventuale nel reato associateando infatti il legislatore ha
voluto riferirsi al concorrente necessario del semtsociativo ha fatto uso, nella stessa
norma, della locuzione “persone che partecipanassalbciazione”.
L’argomento trova il conforto della relazione mieisale sul progetto di codice penale
del '30 nella quale si legge che il concorso digiyparla nella norma dell’art. 418 c.p.
“non ¢ il concorso degli esterni rispetto al reatéire che gli associati si propongono
di commettere, sibbene il concorso rispetto al sedi associazione che, per la sua
distinzione, per il parallelo che la relazione fa tquest’ultimo concorso e il concorso
esterno nel reato — fine non pud non essere ansb’'gésoncorso esterno, degli esterni,
nel reato di associazione

termine di questa articolata disamina la Coritepreoccupa di dettare una linea di
demarcazione tra il partecipe e il concorrente nmedéeeventuale, enunciando I'ormai
nota ‘teoria della fibrillazionesecondo la quale: partecipe e colui senza ilapgorto
guotidiano, o comunque assiduo, I'associazione raggiunge i suoi scopi o non li
raggiunge con la dovuta speditezza; € insomma ableiagisce nella “fisiologia”,
nella vita corrente quotidiana dell'associazionenine concorrente eventuale &, per
definizione, colui che non vuole far parte dell@sazione e che I'associazione non
chiama a “far parte”, ma al quale si rivolge, a€megio, per colmare vuoti temporanei
in un determinato ruolo; oppure nel momento inladifisiologia” dell’associazione
entra in fibrillazione, attraverso una fase “patpda’ che, per essere superata, chiede
il contributo temporaneo, limitato anche ad un aniotervento, di un esterno.
Concorrente materiale esterno insomma € il soggéooccupa uno spazio proprio
“nel momento di emergenza della vita dellassocrazio, quanto meno, non lo
spazio della normalita, occupabile da uno deglicasati’.

Ripropostosi il contrasto agli inizi del decenni@0P per effetto soprattutto della
sentenza Cass., VI, 21 settembre 2000, Villecc&.l& intervengono nuovamente sul
tema con la nota pronuncia 30 ottobre 2002, Cataeva

Il percorso argomentativo della pronuncia € il ssyge.



Le S.U. contestano la costruzione ‘monosoggettded’ delitto di associazione mafiosa,
affermando che in realtadnto la costituzione dell’associazione quantodénmento
di un soggetto in un’organizzazione gia formatatplaso sempre e necessariamente
la volonta e I'agire di una pluralita di persohe

L’associazione mafiosa €& dunque fattispecie plggsttiva propria giacché
“I'appartenenza di taluno a un’associazione crimandipende anche dalla volonta di
coloro che gia partecipano all’'organizzazione esgé.

La prova di tale volonta plurale pud desumersi d@ayole statutarie’ (come quelle
praticate dalle mafie storiche con i loro rituali affiliazione) ma ancheper facta
concludentiaindicativi di una Volonta di inclusione del soggetto partecip8i tratta
di valutare in concreto l'effettiva volonta degksmciati: sia la volonta del singolo
partecipe di essere incluso nel sodalizio; sia tdoma degli altri membri di
apprezzarne e accettarne l'inclusione, indipendeeige dal fatto che tale incontro di
volonta possa desumersi dal rispetto di regoleaggprcriminali.

Riprendendo la distinzione tra il contributo ‘tipladel partecipe e quello ‘atipico’ del
concorrente eventuale, le S.U. ripropongono anehaldfinizione per la quale la
condotta di partecipazione e ravvisabile in cii inpegna a prestare un contributo
alla vita del sodalizio, avvalendosi (0 sapendopdiersi avvalere) della forza di
intimidazione del vincolo associativo, e delle damhi di assoggettamento e di omerta
che ne derivano, per realizzare i fini previsti

L’espressione ‘far parte’ impiegata nel comma 1'alticolo 416 bis allude secondo la
sentenza auha condotta che pud assumere forme e contenwdrgilie variabili, cosi
da delineare una tipica figura di reato ‘a formdéra’, consistendo in un contributo
apprezzabile e concreto, sul piano causale, aBt®siza o al rafforzamento
dell'associazione e, quindi, alla realizzazionel'dffiesa tipica agli interessi tutelati
dalla norma incriminatricé

A quel ‘far parte’ dellassociazionenbn puo attribuirsi il solo significato di
condivisione meramente psicologica del programmanicoso e delle relative
metodiche, bensi anche quello, piu pregnante, diaoncreta assunzione di un ruolo
materiale all'interno della struttura criminosa, miéestato da un impegno reciproco e
costante, funzionalmente orientato alla strutturaal¥attivita dell'organizzazione
criminosd. Il che equivale a dire che la condotta di pagazione comporta un
inserimento strutturale a tutti gli effetti in tateganizzazione, nella quale si finisce con
I'essere stabilmente incardinati

Cosi letta e interpretata, la condotta tipica ditgmapazione si sottrae alla critica
dottrinale per la quale essa incriminerebbe uncatust piuttosto che un
comportamento: il partecipe infatti € colui che lgeodeterminati e continui compiti
anche per settori di competenza.

La premessa conduce all'affermazione della condigilita del concorso eventuale nel
reato associativo mafioso.

Se infatti la reciproca volonta di inclusione giegggia come requisito imprescindibile
della partecipazione tipica, non puo negarsi lassita politico-criminale e la rilevanza
penale dei contributi significativi che possonoegsssi all’'organizzazione criminale da
parte di chi non sia in essa considerato incluggi dasociati.
Se nel reato associativo la volonta collettivandilusione € determinante, da cido non
puo scaturire “l'irrilevanza penale di comportamesignificativi sul piano causale e
perfettamente consapevoli”.
La fattispecie estensiva dell’articolo 110 c.p. rmamosce del resto limiti applicativi
legati alla fattispecie.



Essa inoltre consente di “dare corpo giuridico”rea wlistinzione presente nella realta,
guella appunto trachi entra a far parte di un’organizzazione condemndione vita e
obiettivi e quella di chi, pur non entrando a farparte, apporta dall’esterno un
contributo rilevante alla sua conservazione e a safforzamentt

Il limite applicativo non puo essere individuatollaenatura permanente del reato
associativo (come sostenuto nella sentenza Villeet®001), perché nulla impedisce
di considerare che il permanere di un’offesa pessere determinato anche dall’aiuto
portato da un soggetto estraneo al sodalizio irerdebhati momenti della vita
dell’'organizzazione.

Neppure esso puo essere collegato alla tecnictipdizazione causale’ che connota
tanto la clausola generale dell’articolo 110 c.pamjo la fattispecie di parte speciale
dell'articolo 416 bis.

Se valesse questo limite, occorrerebbe negarentareo eventuale nell’'omicidio,
essendo anche questa una fattispecie causalmeseata:

“il processo causale che presiede alla tipizzazidela condotta di chi spara e di chi
fornisce la pistola € il medesimo, nondimeno il pboe che ha dato l'arma
all'esecutore materiale dell’'omicidio verra incrimato naturaliter a titolo di concorso
e, soprattutto, realizza una condotta che gia sidnp causale € pienamente
distinguibile dall’altra’.

Sul piano dell'elemento soggettivo del concorso néwale nel reato associativo, la
sentenza Carnevale si discosta dal precedent&4lel ’

Il dissenso si appunta in particolare sull'afferioae precedente per la quale il
concorrente eventuale “puo anche avere la volontamtribuire alla realizzazione dei
fini dell’'associazione”, ma non e affatto richiestioe egli abbia tale volont@ssendo
sufficiente la consapevolezza che altri fa parte ha voglia di far parte
dell'associazione e agisce con la volonta di pevsew i fini".
Le S.U. respingono nel 2002 I'idea che il concaigeesterno possalisinteressarsi
della strategia complessiva (dell'associazionekgldobiettivi che la stessa si propone
di conseguirgé
Il dissenso é cosi spiegato:
“Nel reato di associazione per delinquere I'eventla &ussistenza e operativita del
sodalizio, siccome idoneo a violare I'ordine pubbliovvero gli altri beni giuridici
tutelati dalle particolari previsioni legislativda cui attuazione avviene attraverso la
realizzazione del programma criminoso. Ne conseguf necessita — che non puo
postularsi la figura di un concorrente esterno mel agire sia presente soltanto la
consapevolezza che altri agisca con la volonteediizzare il programma di cui sopra.
Deve, al contrario, ritenersi che il concorrenteteso e tale quando, pur estraneo
allassociazione della quale non intende far paré@porti un contributo che ‘sa’ e
‘vuole’ sia diretto alla realizzazione, magari arecparziale, del programma criminoso
del sodalizio. Il risultato cosi raggiunto, che ence detto — esige nell’atteggiamento
psicologico del concorrente esterno sempre la neoea di un dolo diretto, assorbe
inevitabilmente le critiche rivolte a quell’elementdefinito eterogeneo, comunque
incerto ed equivoco, che sarebbe stato inseritdeds¢zioni unite nella componente
soggettiva della condotta del concorrente estem@olemicamente indicato con le
espressioni ‘dolo di contribuzione’ o ‘dolo di agdazioné’.
La puntualizzazione dell’oggetto del dolo richiesi®l concorrente esterno assume il
riievo di argomento cardine per la confutazioneleddeorie negazioniste che
s’incentrano sull’'esistenza nel sistema di nornggiali I'art. 378 cpv. e I'art. 418 c.p. —
che assorbirebbero il disvalore che si vorrebligrsdtizzare con la figura del concorso
eventuale in reato associativo.



La

Le S.U. hanno buon gioco nel precisare che tanteailo di assistenza agli associati
guanto il favoreggiamento aggravato dalla mafiogl&l soggetto favoreggiato si
caratterizzano per una finalita circoscritta allatela del singolo; laddove
assumerebbero rilievo ex artt. 110 — 416 bis ledote finalizzate al mantenimento o
all'assicurazione dell’'operativita del sodalizid Bao complesso.

Trova pregnante confutazione anche I'opinione dwatle che desume dalla previsione
normativa dell’art. 416 ter (scambio elettoraleifpad - mafioso nella forma ‘denaro
contro voti’) un argomento per affermare l'inconfigbilita di un concorso eventuale
del politico in associazione mafiosa, giacclségperire ai vuoti di tutela determinati
dall'infelice formulazione dell'art. 416 ter con laategoria del concorso esterno
costituisce operazione apprezzabile sul piano gbimlitico, ma scorretta sul piano
giuridico penale, configurandosi un aggiramento @eécisi confini entro i quali il
legislatore ha considerato penalmente rilevanteaaocordo politico-mafiosb
Rovesciando la prospettiva, le S.U. affermano 08R22che I'introduzione dell’articolo
416 ter deve leggersi come strumento di estendiefla punibilita oltre il concorso
esterno, e cioe anche in casi nei quali il patesprin considerazione, non risolvendosi
in un contributo al mantenimento o rafforzamentdl’@ganizzazione, resterebbe
irrilevante quanto al combinato disposto degli.a&16 bis e 110 c.p.

‘teoria della fibrillazione’ € decisamente riddnsionata dalla sentenza Carnevale che,
correttamente, reputa inesatta la massima chealséotmato in principio generale
un’affermazione di carattere eminentemente eseitgtifo e strettamente collegata
alle peculiarita del caso venuto all’attenzionded&l.U. Demitry.

Nel 2002 le S.U. stemperano il linguaggio, afferd@ohe il concorso dell’esterno puo

connettersi a condizioni di_‘mera difficolta’ delodalizio 0 anche a esigenze

congiunturalj non necessariamente contrassegnate da situaatmogiche o di grave
emergenza:rfon appare affatto necessario che lo stato diabffa sia tale che, senza

il soccorso dell'esterno, l'associazione andreblmevitabilmente incontro alla sua

estinzione (...) non e affatto richiesto che il cimito possa venire solo da quel

soggetto e da nessun altro (...) la fattispecie cow@e sussiste anche prescindendo
dal verificarsi di una situazione di anormalita teelita dell’associazioné.

I momento centrale della sentenza Carnevale élqukddicato all’individuazione del

“livello di intensita minimo e idon€oa considerare il concorso dell’estraneo come
concorso nel reato associativo.
Il contributo del concorrente esterno — afferman&IJU. nel 2002 —deve poter essere
apprezzato come idoneo, in termini di concretezzpecificita e rilevanza, a
determinare, sotto il profilo causale, la conseieae o il rafforzamento
dell'associazioné
E’ indifferente che l'attivita dellagente estersta stata continuativa, ripetuta o sia
invece consistita in un intervento occasionale e istituzionalizzato perché, nell’'uno e
nell'altro caso, contera soltanto la concreta ecifipa idoneita della prestazione a
conseguire il risultato.
Non saranno pertanto riconducibili nello spettrdledeondotte punibili di concorso
eventuale: la mera ‘contiguita compiacente’, lacivanza’, la disponibilita nei
confronti del sodalizio o dei suoi esponenti dicspi quando a siffatti atteggiamenti
non si accompagnino “positive attivita” che abbiafmonito uno o piu contributi
suscettibili di produrre un oggettivo apporto dffetezamento o di consolidamento
sull’associazione o anche su un suo particolatersepbperativo.
Cio che conta insommanbn € la mera disponibilita dell’'esterno a conferiil
contributo richiestogli dall’associazione, benseffettivita di tale contributo, e cioe




che, a seguito di un impulso proveniente dall’esrieninale, il soggetto si sia di fatto
attivato nel senso indicatogli

L'insistenza sul tema della concretezza e dellssitpota’ materiale del contributo
consente alle S.U. di superare l'argomento ostathe viene da chi rimarca
lirrazionalita del fatto che si sottopongano al desimo trattamento sanzionatorio
soggetti intranei e soggetti esterni alle orgarsmma criminali: “in realta la
pericolosita espressa da chi in ipotesi garantisgm un comportamento illegale
un’intera organizzazione criminale € ben maggioregdella di un aderente di poco
conto del sodalizib

La sentenza S.U. 12 luglio 2005, Mannintmcca piu specificamente il tema al nostro
esame.

La pronuncia risponde al contrasto giurisprudeezialeterminatosi sul tema
dell'individuazione dei requisiti per la configuiita del concorso esterno in
associazione mafiosa dell’esponente politico, n@soc paradigmatico di patto di
scambio tra I'appoggio elettorale da parte delbassione e I'appoggio promesso a
guesta da parte del candidato.

Richiamato come jus receptum il tema della configilita del concorso eventuale nel
reato associativo, le S.U. sviluppano in particeldwe temi affrontati nelle sentenze del
'94 (Demitry) e del 2002 (Carnevale): quello ddfigienza causale del contributo
prestato dal concorrente esterno e quello delleldm soggettivoche deve
caratterizzarne la condotta.

Sul primo tema le S.U. del 2005 confermano lo semamento della ‘teoria della
fibrillazione’. Nel contempo portano a consegueunlteriori quell'istanza di ‘effettiva
idoneita’ del contributo avanzata dalla sentenzan@ale.

Riprendendo le linee tracciate in un’importantenomcia in materia di ‘colpa medica’
(S.U., 10 luglio 2002, Franzese), la sentenza esige la rilevanza causale del
contributo prestato all’associazione dallagentéere® sia apprezzata ex post e
obbedisca a uno standard dieftezza processuale non di ‘mero aumento del
rischio’.

“In tema di associazione di tipo mafioso, assumeudlo di concorrente esterno il
soggetto che, non inserito stabilmente della stratiborganizzativa dell'associazione e
privo dell’affectio societatis, fornisce un contnile concreto, specifico, consapevole e
volontario, sempre che questo esplichi un’effettilavanza causale e quindi si
configuri come condizione necessaria per la coresgone o il rafforzamento delle
capacita operative dell’associazione (0, per queleranti su larga scala, come Cosa
Nostra, di un suo particolare settore o ramo divatd o articolazione territoriale) e
sia diretto alla realizzazione, anche parziale, dalogramma criminoso della
medesima”

In motivazione si esplicita che l'efficienza cawsal fini della realizzazione concreta
del fatto criminoso collettivo costituisce elemeessenziale e tipizzante della condotta
concorsuale, di natura materiale o morale, perulaverifica non e sufficiente una
valutazione ex ante, risolta in termini di meralq@bilita di lesione del bene giuridico
protetto, ma e necessario un apprezzamento exip@sito al quale sia dimostrata, alla
stregua dei comuni canoni di ‘certezza processudidevata credibilita razionale
dell'ipotesi formulata in ordine alla reale efficacondizionante della condotta atipica
del concorrente.

Neppure e consentito — secondo la Corte — il rcata ‘causalita psichica’ cosiddetta
da ‘rafforzamento dell’organizzazione criminale’ quale consentirebbe di aggirare il
compito probatorio e di concludere in ogni casthe la condotta atipica, se
obiettivamente significativa, determinerebbe conugngei membri dell’associazione
criminosa la fiduciosa consapevolezza di poter amntsul sicuro apporto del




concorrente esterno, e quindi un reale effetto aggitoso per la struttura
organizzativa della stessa

Riprendendo il rigore della sentenza Carnevalesdatenza Mannino esclude la
sufficienza di un dolo eventuale, inteso come macaettazione del rischio di
verificazione dell’evento, ritenuto solamente piaoba 0 possibile insieme ad altri
risultati intenzionalmente perseguiti.

Si esige invece che la rappresentazione e volaglt@agente estraneo investano sia il
fatto tipico oggetto della previsione incrimina&jcsia il contributo causale recato dalla
condotta dell’'agente alla conservazione o al raforento dell'associazioneagendo
l'interessato nella consapevolezza e volonta darean contributo alla realizzazione,
anche parziale, del programma criminoso del sodializ

Il concorrente esterno dev'essere anche consapedeie metodi e dei fini
dell'associazione, & prescindere dalla condivisione, avversione, desgsse o
indifferenza per siffatti metodi e fini, che lo moao nel foro internd

Applicata al caso dell’esponente politico collusmda mafia, la figura del concorso
eventuale in reato associativo esige che: a) tsadlgetto e il sodalizio s’instauri un
rapporto basato su un patto di scambio di voti rcofavori; b) tra il soggetto e |l
sodalizio non sussistano rapporti di altro tip@gadenti all'instaurarsi del patto di voto
di scambio, che possano indicare I'esponente politiome soggetto gia organico al
sodalizio.

L’ipotesi del patto di scambio implica che un calado formalmente estraneo al
sodalizio mafioso contratti con quest’'ultimo il paeciamento del voto degli affiliati e
la coercizione del voto altrui in cambio dell’offardi favoritismi: comportamento
guesto che ordinariamente configura gia i reatatruzione e coercizione elettorale,
aggravati ex art. 7 della legge n. 203/91.

Si tratta di stabilire se e a quali condizioni landotta di questo candidato,
complessivamente considerata, possa configurarstheancome condotta di
partecipazione interna ovvero di concorso estegtagaato associativo di tipo mafioso,
tanto piu che il soggetto in questione ha dimostraton il suo concorso morale nella
coercizione elettorale — di voler condividere imalphhe misura, e di voler orientare a
Suo vantaggio, la logica intimidatoria propria dedalizio

Il primo provvedimento giudiziario che ha affromtala questione, configurando la
condotta delluomo politico colluso come partecipae interna all’associazione
mafiosa, € un’ordinanza del 1992 del Tribunale addliberta di Reggio Calabria

relativa ai rapporti intrattenuti da taluni espotngpolitici calabresi con le cosche
rosarnesi:

“L’'uomo politico si serve dell’attivitd delle coselper assicurarsi I'esito favorevole, e
il piu favorevole possibile, delle elezioni, reslanpattuito o inteso che, una volta
eletto, si mettera al servizio o a disposizioneled@ehedesime, i cui interessi sono,
appunto, l'acquisizione delle gestione o del colidralelle attivita economiche, delle
concessioni e autorizzazioni, degli appalti e dervii pubblici, e comunque, lo
sfruttamento di qualsiasi vantaggio derivante dadBrcizio dei pubblici poteri. (...)

Rivolgersi alla mafia per simili finalita, o accathe I'impegno equivale di per sé
all'adesione al programma criminoso della medesisia, pure per la parte relativa

agli affari amministrativi e ai relativi abusi

Pronunciandosi sullo stesso caso, la S.C. confepatanzialmente il ragionamento di
diritto sia pure rilevando l'insufficienza del quadprobatorio specifico:
“Il fatto di chi promette voti contro I'impegno de&ndidato che, una volta eletto,



concludera il sinallagma attraverso I'elargizionei davoritismi & espressamente
previsto e sanzionato dalla legge penale. A maggigrone quindi, se un simile patto
viene stipulato dal candidato con un’organizzaziode stampo mafioso, e la
controprestazione del beneficiario del consenstiaigle € la promessa di agevolare
chi gli assicura l'elezione nella realizzazione déni elencati dalla norma
incriminatrice, il fatto €, se provato, suscettébili integrare gli estremi non soltanto
dello specifico delitto elettorale, ma anche di upartecipazione all’associazione
criminale, tanto piu se I'accordo risulta di taleopata e intensita da far apparire il
candidato stipulante come autentica espressionesdéélizio criminalé (Cass., |, 8
giugno 1992, Battaglini).

In una nota sentenza del 2004 (Cass., Il, 15 atdf04, Andreotti) la Corte -
occupandosi di un caso del tutto peculiare nel eqdahtraneita dell’imputato al
sodalizio mafioso era stata ritenuta con riferimendd un’epoca anteriore
all'introduzione dell'art. 416 bis c.p.- riconoseeVa correttezza del ragionamento
probatorio della Corte d’Appello secondo cui l'intato, facendo leva sulla sua
posizione di uomo politico e di governo di riliev@azionale, aveva manifestato la
propria disponibilita — sollecitata o accettataGtssa Nostra — a compiere interventi in
armonia con le finalita del sodalizio, ricevendanecambio la promessa, almeno
parzialmente mantenuta, di sostegno elettoralesaldacorrente politica e di eventuali
interventi di altro genere.

Il principio di diritto distillato dalla Corte in wel caso e il seguenteintegra la
condotta di partecipazione, specie in mancanzantftiliazione rituale, I'esplicazione
di attivita omogenee agli scopi del sodalizio, sggmabili come concreto e causale
contributo all’'esistenza e al rafforzamento dellesso, da parte del soggetto che ne sia
stato accettato e in esso sia stabilmente incatditan I'assunzione di determinati e
continui compiti, anche per settori di competenza”

In buona sostanza l'intraneita del politico al dmil@a sembra ipotizzabile soltanto
guando siano provati rapporti collusivi consoliddé tempo e caratterizzati da una
risalente continuita di scambi politico-mafiosi.l&an questo caso il rapporto potra
assumere un carattere clientelare stabile, corititua fortemente personalizzato, e
potra implicare il riconoscimento di un ‘ruolo’ deblitico all’interno del sodalizio
mafioso.

Una pluralita di patti di scambio implichera la nifath della posizione dell’'uomo
politico inizialmenteextraneusalla compagine e animato da un movente fortemente
autonomo. In tal caso il suo movente autonomo vieregitabilmente a sovrapporsi,
intrecciarsi e confondersi con le finalita assoegt si da assumere una nuova
significativita e concludenza in termini diffectio societatis Potra accadere che |l
soggetto finisca con il perseguire anche la reatimne degli scopi del sodalizio, di cui
ha mostrato, del resto, di condividere indirettateéa valenza coercitoria.

Qualora invece si ipotizzi che il politico ha alleato per la prima volta il patto di
scambio “voto contro favori”, ben difficilmente gotra configurare la sua condotta in
chiave di ‘partecipazione interna’. Tale rapporiagvitabilmente contrassegnato
all’origine da un movente fortemente autonomo deltho politico e da una valenza di
cooperazione relativamente ‘paritaria’, sara tadedénotare un’assenza di affectio.
Assenza di affectio che potrebbe rilevarsi anchiépaesi di ripetuti patti di scambio,
nel qual caso ci troveremmo in presenza di un asecesterno nel reato associativo
particolarmente intenso, consolidato e continuativo




Non ricorrera né intraneita né concorso esternmdmida condotta dell'uomo politico
si riduca a un comportamento compiacente del episodico, consistito ad esempio
nellappoggio di una pratica d'ufficio o nell'isdta sostegno del candidato in un
concorso. In tal caso saranno eventualmente caafigudelitti specifici (ad esempio
corruzione) aggravati ex art. 7 della legge n. 203/

Le difficolta che si avvertono nel definire la pene giuridica degli uomini politici
collusi con la mafia non sono tanto di ordine dormooa— astratto quanto piuttosto di
carattere probatorio.

Il thema probanduné I'accordo programmatico tra amministratori e t@sccioe un
fatto privo di visibilita esterna e ben nascondihkalle investigazioni, un fatto che puo
provarsi soltanto attraverso un’opera pazientesBitura degli indizi

Il percorso dell'indagine e della sua verifica &icecandito.

Il primo passo e costituito dalla verifica dell'effivo radicamento in determinati luoghi
di un’associazione che annoveri tra i1 suoi obiettquello di trarre profitto
dall’'amministrazione del potere.

Una volta che si sia data risposta affermativa @stpuiquesito, occorrera individuare
nella struttura associativa quei ruoli di partezipae che porrebbero I'associazione
nelle condizioni di realizzare gli obiettivi perckdélle due I'una: o I'associazione non
ha la capacita di realizzare quel programma, ealeanca I'idoneita offensiva; o ce
I'ha e allora vi devono essere amministratori pidbiplartecipi.

Una volta ammessa l'esistenza dell'associazion€idonkita della sua struttura
adeguata alla realizzazione del programma di camtimento dell’amministrazione, il
fatto che gli unici personaggi pubblici con cuiclasca ha rapporti sia X costituirar
potente centro di gravita attorno al quale far radd la costellazione degli indizi

Calato nella concretezza del caso affrontato dati@a sentenza Battaglini, questo
modello conduce un commentatore a osservare:

“Quest’ associazione vuole mettere sistematicamént@ani sul potere locale; essa
non pud contattare di volta in volta 'amministraéoche le serve perché sarebbe
dispendioso e rischioso; essa ha necessita, secdnsieo programma, di contare
stabilmente su propri rappresentanti nelle strugt@mministrative; il B. ha un ruolo
istituzionale che fa proprio al caso dell’assoc@ze; la sperimentata contiguita tra B.
ed esponenti eminenti delle cosche, I'inserimerdgb sio nome nella quaterna dei
candidati da votare, l'attivismo e il supporto orgazativo dato dalle cosche alla sua
campagna elettorale, le sollecitazioni a lui piulteomosse da personaggi di primo
piano delle cosche per I'apposizione del visto ahteollo su delibere comunali sono
tutti segni che avvalorano l'ipotesi dell’acctisa

Un problema probatorio che frequentemente si panecdncreto € quello della
sufficienza della mera accettazione dei voti pratudalle cosche a integrare il
concorso eventuale del politico.

La realtd & che l'accettazione del voto delle cessbttende sempre un sinallagma,
ancorché simulato in termini tali da farlo appaxdoene una mera accettazione tacita di
voti non richiesti; si trattera allora di impegnars quell’ opera di tessitura che potra
consentire di provare il patto paritario.

Qualora invece il voto di mafia non sia stato aetetdal politico e gli sia stato dato a
sua insaputa (magari per lanciare messaggi afl @ltdmunque senza alcuna richiesta
del beneficiato, il sinallagma dovra dirsi senz@ihcompiuto.



Altre difficolta probatorie sono ingenerate dalfasamento temporale tra i momenti di
esecuzione degli impegni corrispettivi assunti alalbsca e dal politico: € immediata
l'attivita di sostegno elettorale; € differita @jfoca e all’eventualita dell’effettivo
successo elettorale la traduzione in atto dellanpssa di favori da parte del politico.

La domanda e se la mera disponibilita data dakipoliprima che si sia conclusa la
competizione elettorale basti a integrare il cdémiid® alla conservazione o al
rafforzamento dell’'associazione mafiosa.

Sul punto si sono contrapposti: un indirizzo dragaoa che reputa ingenuo supporre un
appoggio elettorale non accompagnato dalla disfldajlsufficiente, del candidato ad
assecondare i desideri della cosca; un orientangdi@onvece sottolinea come la mera
promessa (esplicita o implicita) della controprestae di benefici di la da venire non
si traduce ancora, di per sé, in un fattivo comtdball’esistenza o al rafforzamento
della struttura associativa.

L’'approdo piu recente, sostanzialmente recepito cwmlche precisazione dalla
sentenza Mannino 2005, stempera la divergenza ttad tesi in conflitto.

Si afferma la necessita di valutare caso per casetsnuto conto del prestigio goduto
dall'uomo politico, della sua autorevolezza, deklio in cui egli si colloca — la mera
disponibilita scaturente dallo scambio di promesse sia gia essa stessa tale da
costituire un valido contributo “alla conservaziomeal rafforzamento” del sodalizio,
idoneo a integrare il concorso esterno. Tutto diper osserva un commentatore —
dalla qualita della promessa, dall’affidabilita alld caratura del politico promittente,
dal contesto in cui i fatti si verificano.

Una sentenza del Tribunale di Palermo da corpatalio appena enunciato:

“Nel corso della campagna elettorale il politico exa promesso di attivarsi per
I'erogazione di finanziamenti per appalti di opgwabbliche che il sodalizio mafioso
intendeva controllare. La serieta e la concretedrajuellimpegno erano desumibili
dal ruolo in precedenza assunto dal politico netilsito della giunta regionale,
dall'indicazione specifica delle opere che avrebfato finanziare e dalla sua
affidabilita nell’assecondare certe sollecitaziordell’associazione criminale in
precedenti occasioni. La promessa fatta ai bosyaVero consentito di elaborare un
progetto occulto di spartizione degli appalti, danolire dopo I'emissione dei decreti di
finanziamento, tra vari imprenditori. Quel progettd cui input consisteva nella
promessa elettorale dei menzionati decreti, eraamente reso possibile dalla forza
intimidatoria del sodalizio in quel particolare t@orio. Ma la promessa del politico,
per cio solo, aveva accresciuto la capacita delpgi criminale di coinvolgere nel
‘cartello di imprese’ chiamato a spartirsi illecitaente gli appalti della zona, nuovi
soggetti. Tale contatto con gli imprenditori, inogla antecedente alle elezioni e alla
effettiva emissione dei decreti, aveva fruttato’'oaflanismo criminale vantaggi
immediati (Tribunale di Palermo, VI, 27 aprile 1999).

Si diceva della ricezione di questa visione dagpdetla sentenza Mannino.

Nella pronuncia in effetti si legge la distinziotma: 'uomo politico di grande caratyra

la cui rielezione sia universalmente percepita caama, per il quale la promessa di
favori puo integrare concorso esterno anche pringal@ competizione elettorale si sia
svolta; I'esponente politico di caratura mediassuto come affidabile dal gruppo
mafioso, il cui contributo potrebbe essere apprtezabmomento dell’esito favorevole

del voto; 'uomo politico di caratura ‘medio-bagda cui sola disponibilita &€ di regola

insufficiente, sicché l'idoneo contributo al marnteanto dell’ente associativo si

manifestera soltanto quando il patto elettoralétipotmafioso avra avuto almeno un




principio di esecuzione bilaterale.

2. | rapporto di scambio ‘voti contro favori’ stipulato dallindagato Nicola
Cosentino con il Clan dei Casalesi nel racconto aetano Vassallo

Breve profilo del collaboratore di giustizia

Una prima conferma della credibilita personale a®laboratore di giustizia Gaetano
Vassallo ci e fornita dall’'entita del compendio rpabniale che le sue dichiarazioni
hanno consentito di apprendere, privandone loatdishiarante e i suoi familiari.

Con provvedimenti del 9/6/200@onvalida GIP del 19/6/2008) e del 17/7/2008 vani
sequestrato a vari componenti della famiglia Vassah compendio mobiliare e
immobiliare valutabile in circa 41 milioni di eura@omprendente tra laltro: 48
appartamenti del valore di € 16.500.000,00; 27 ggleox per del valore di €
3.500.000,00; 1 fabbricato rurale del valore di0©.200,00; 8 ville stimate al valore di
€ 4.800.000,00; 8 locali commerciali per € 4.200,00; 28 terreni per € 4.000.000,00;
la societa’ Park Hotel s.r.l. € 4.000.000,00; leietd Novambiente s.r.l. € 1.300.000,00;
La societa Osea s.rl. € 1.000.000,00; n. 10 contrenti € 1.400.000; n. 26
auto/motoveicoli per € 500.000,00 (vedi i provvedin citati nel faldone n. 5 degli atti
trasmessi in data 16.2.2009).

Questo dato concorre ad accreditare il peso impmrale di Gaetano Vassallo,
colletto bianco per eccellenza del gruppo criminabgpeggiato storicamente da
Francesco (Cicciotto) Bidognetti, confermando naitasito l'autodefinizione del
collaboratore, ma [l'opinione unanime degli accolitiansitati nei ranghi dei
collaboratori di giustizia.

Al rango imprenditoriale ed economico si connettddrte plausibilita delle relazioni
istituzionali e politiche, nel cui orizzonte si giano i rapporti allacciati e coltivati dal
collaboratore con il parlamentare indagato.

Inoltre quei sequestri, fondandosi in larga pateskementi di prova indiziaria forniti
dallo stesso destinatario del provvedimento, aveal la serieta della scelta
collaborativa.

Si trae poi da quei provvedimenti una prima contewtella tenuta delle dichiarazioni
del propalante che ben piu solide corroboraziooweranno nella serie di ordinanze
cautelari personali che non si manchera di citateorso di questa trattazione.

Le referenze che conferiscono credibilita al ratoodi Gaetano Vassallo ce le
forniscono poi tutti i collaboratori di giustiziarqgvenienti dalle file della fazione
bidognettiana. Tra questi spicca la figura domenico Bidognettj congiunto
dell'indiscusso ‘titolare’ del gruppo criminale,mpéquale:

“VASSALLO Gaetano era uomo di fiducia di FrancescdBDGNETTI detto Cicciotto ‘e
mezzanotte. Ho incontrato piu volte VASSALLO Gaetapresso I'abitazione di Cicciotto,
sita in Casal di Principe in Via Firenze. In questaccasioni ho verificato che si trattava non
di riunioni conviviali, ma di incontri finalizzatia pianificare ed a rendicontare gli interessi e
gli affari del clan, soprattutto con riferimento atraffico di rifiuti. Cido & accaduto anche
quando Cicciotto era detenuto agli arresti domarilj e addirittura quando Cicciotto era
latitante. In questi casi gli incontri avvenivanenspre in Casal di Principesia alla via
Firenze presso I'abitazione di Cicciott@ia presso la casa di IORIO Pasquale (suocero di
CERCI Gaetano)sia presso l'abitazione di CIRILLO Bernard§...) “ADR: alle riunioni di

cui ho detto, effettuate tra Cicciotto e VASSALlp@rtecipavano spesso anche Gaetano
CERCI ed Elio ROMAPer dare idea della frequenza con cui VASSALLO cerifa con
Cicciotto, dico semplicemente che, per trovare VAREO a Casale, o lo si trovava a casa di
Cicciotto o a casa di Gaetano CERCI..) “ADR: come dicevo, VASSALLO Gaetano era
uomo di fiducia di Cicciotto; e cio non per gli afi di sangue, ma soprattutto per affari
illeciti legati al traffico di rifiuti nonché per b gestione dei rapporti con le pubbliche



amministrazioni e per I'ottenimento dei provvedintérconcessori e autorizzatori; questo
perché era lui ad avere la “chiave giusta” per imtequire con le amministrazioni pubbliche.
Con questa espressione intendo dire che si occughiviare le corruzioni ai pubblici ufficiali

e aggiungo anche che, nel fare cio, era molto capac

Per quanto io abbia capito, sapendo come funzidnsistema, in questi casi VASSALLO
Gaetano diceva di impiegare i suoi soldi per faxecbrruzioni, ma, con tutta evidenza, egli poi
“scalava’ le somme corrisposte per le corruzionilldaquota che assicurava al clan per gli
affari illeciti da lui compiuti.

In poche parole, VASSALLO Gaetano era un “colletdanco” del gruppo BIDOGNETTI
L’altro colletto bianco del gruppo BIDOGNETTI erdbv. CHIANESE Cipriano. (...) ADR:
Ho detto che VASSALLO Gaetano era persona di ficuali BIDOGNETTI Francesco;
infatti, per lui “la casa di Cicciotto era sempreparta” e lo stesso avveniva anche quando
Cicciotto era latitante perché essi trovavano il doodi incontrarsi con frequenza, come ho
detto, presso le abitazioni di IORIO o CIRILLO. Pelare idea della posizione ricoperta da
VASSALLO nel gruppo BIDOGNETTI, sottolineo che Cimtto - quando persone pure
appartenenti al clan, ma con un ruolo minore, tesano di incontrarlo - “si faceva negare”.
Al contrario, per VASSALLO, Cicciotto “c’era” semya.

ADR: so che la famiglia del VASSALLO Gaetano & catiapda circa una decina di fratelli.

In alcune occasioni ho visto Gaetano andare a adis€icciotto — anche quando questi era
latitante - in compagnia di uno dei suoi fratelhe gli assomiglia, di cui perd non ricordo |l
nome” (interrogatorio del 20.9.2008, punto 11 del faldonéd degli atti trasmessi il 13 maggio
2009)

Le dichiarazioni a carico di Nicola Cosentino

Nell’interrogatorio reso il 1° aprile 2008 Gaetano Vassallo introduce la figura
dell'onorevole Cosentino collegandola immediataraeaadta societa ECO4 della quale
Cosentino sarebbe stato ‘controllore’ politico dialla sua costituzione.

VASSALLO Gaetano e inserito nella compagine sodi@teome rappresentante della
fazione bidognettiana del clan dei Casalesi, peregtitura del capo Francesco
Bidognetti, mediata da MIELE Massimiliano delegataapporti con i fratelli Orsi da
Aniello Bidognetti, gestore degli affari del clanml $inire degli anni ‘90.

Al rapporto tra Cosentino e la ECO 4 VASSALLO cotteda dazione da parte di
ORSI Sergio della somma contante di cinquantamifa,econsegnati da ORSI Sergio
in una busta gialla della quale lo stesso ORSlleraeall’odierno collaboratore il
contenuto:

“Confesso chéo agito per conto della famiglia Bidognetti qualero referente nel
controllo della societd ECO4 s.p.a. gestita daité#i Orsi. Sono stato di fatto loro
socio perché richiesto di farlo da parte di Masslmno Miele investito da
BIDOGNETTI Francesco come da questi stesso riferitdl’epoca era BIDOGNETTI
Aniello la persona a gestire gli affari del clanferiti alla famiglia Bidognetti e, a
fronte degli impegni prestati dal clan ai fratellrsi, era stata fissata una tangente
mensile pari a cinquantamila euro, con la previgounlteriore dell’assunzione di
cinquanta persone scelte dal clan. | rapporti ecorm tra i fratelli Orsi e il clan sono
stati regolati direttamente da MIELE Massimiliarcmn modalita che non conosco.
Posso dire che la societa ECO4 era controllata dedbrevole Cosentino e anche
'onorevole Landolfi aveva svariati interessi in @illa societa. Presenziai
personalmente alla consegna di cinquantamila eumo ¢ontanti da parte di ORSI
Sergio all'onorevole Cosentino, incontro avvenutocasa di quest’ultimo a Casal di
Principe. Ricordo che Cosentino Nicola ebbe a riee¥ la somma in una busta gialla
e Sergio m’informo del suo contenuto (...) Spiegankdoragioni della mia presenza
in occasione del versamento della somma contantt’@RSI Sergio al Cosentino,



rappresento che io ero sostanzialmente un ‘socggppure occulto, all'interno della
ECO4 e la cosa era ben nota al Cosentino stessdraffamente era come se quei
soldi provenissero anche da me, tanto che Cosentbbe a ringraziare entrambi.
Ricordo che in quell'occasione approfittai di quetiomento per chiedere un favore a
Cosentino nell'interesse di mio fratello, all’epocempiegato nella GEOECO, una
societa analoga alla ECO4 che pero operava nell’atalwel consorzio CE2

Cosentino era al corrente dei rapporti di Vassatho Francesco Bidognetti e del ruolo
di ‘socio criminale occulto, che Vassallo rivestivella ECO4 degli Orsi.

“Attraverso” esponenti della famiglia Bidognetti, amzi proprioattraversoil capo
Francesco Bidognetti detto ‘Cicciotto ‘e mezzanptteASSALLO asserisce di aver
conosciuto I'indagato Cosentino, alcuni anni pridedla costituzione della ECOA4. In
un periodo precedente l'arresto di Cicciotto. Qtisélente incontro ebbe luogo in
coincidenza con I'impegno dell'indagato Nicola Cut&go in una campagna elettorale
per 'amministrazione provinciale di Caserta:

“Cosentino sapeva che io ero socio della ECO4 e gapeerfettamente dei miei
rapporti con la famiglia Bidognetti, per la qualere il referente all’interno della
societa: faccio presente che io ebbi a conoscereoli Cosentino proprio attraverso
Bidognetti Francesco, proprio in un periodo antecmute all’arresto di quest’ultimo.
Mi ero aggiudicato il servizio di raccolta degli 8.U. (rifiuti solidi urbani, n.d.e.) sul
comune di San Cipriano con la SETIA SUD, intestagamio fratello Salvatore e un
giorno Bidognetti Francesco mi convoco affinché imessi una riunione con le
maestranze per sostenere il candidato COSENTINO diac per le elezioni
provinciali. Me lo presentd come suo amico e io gemalmente ebbi a prelevare |l
Cosentino insieme al fratello minore e a portarlogsso il deposito ove erano state
riunite le maestranze, invitandole al voto secont#oindicazioni di BIDOGNETTI
Francesco”.

A quella presentazione fecero seguito altri indpaltre sponsorizzazioni elettorali ma
anche l'impegno di proselitismo profuso dall'odiercollaboratore di giustizia in
favore del partito dell’indagato:

“A partire da quell’episodio ebbi ad incontrare il dSentino anche dopo la sua
elezione a parlamentare. Faccio presente che sassérato ‘Forza Italia’ e grazie a
me sono state tesserate numerose persone presseziane di Cesa: mi e capitato in
due occasioni di sponsorizzare la campagna elet®mdel COSENTINO offrendogli
cene presso il ristorante ‘zi Nicola’ di mio fratel cene costose essendo invitate
centinaia di persone delle quali io e i miei fraleti assumevamo interamente il
costo”.

Il ruolo di ‘grande elettore’ rivestito nel clan dgignetti da Gaetano Vassallo trova piena
conferma irDomenico Bidognetti(interrogatorio citato):

“Con riferimento a VASSALLO Gaetano, specifico chiea i suoi compiti rientrava anche
qguello di convogliare i voti verso i candidati predti dai clan. (...) In questo senso,
certamente anche VASSALLO Gaetano, che aveva ursgoobacino elettorale a Cesa anche
in forza della consistenza numerica della famiglidi appartenenza e in forza delle sue
conoscenze, si € sempre attivamente prodigato pewvagliare i voti secondo le indicazioni
fornitegli da mio cugino Cicciotto”.

Il collaboratore di giustizia Vassallo ritorna sulfigura dellindagato Cosentino



nell'interrogatorio_del 29 maggio 2008In quell’atto Vassallo ripercorre le strategie
espansive perseguite dalla ECO4, con la piena doitapdlel presidente del Consorzio
CE4 VALENTE Giuseppe, nella gestione dei rifiutireegie il cui centro di gravita si
allontana a un certo punto dai territori tradiziomante controllati dal gruppo
Bidognetti, per approdare ai comuni controllati @acciariello (SCHIAVONE
Francesco di Luigi) e dal gruppo sessano dei ‘moizzo

Con questa politica espansionistica, contrassegtatégrandi e piccole illegalita”,
Vassallo vede interagire le iniziative politichelliledagato Cosentino e del collega
Landolfi. Un momento di convergenza e individuatal dollaboratore, nell’affare
collegato ai terreni da espropriare per realizzampliamento della discarica Parco
Saurino 2.

Vassallo riferisce di un progetto di ampliamentd gi®, nel quale non fu direttamente
coinvolto perché risalente gia a un’epoca nellalgilagruppo bidognettiano, che lo
aveva voluto ‘socio’ occulto dei fratelli Orsi n@lECO4 s.p.a., gli aveva imposto di
ritirarsi (‘il clan dei casalesi mi disse di togliermi da me2zo

Le notizie relative a questo momento della vitalad&lCO4 pervengono percio a
Vassallo dai fratelli Antonio e Nicola che, secondpatto stipulato con gli Orsi, egli
era riuscito a far assumere dalla societa mistaeene rimarranno dipendenti mista per
alcuni mesi dopo la fuoriuscita dell’odierno colbaétore (fino al novembre 2002).

A comunicargli I'interesse della ‘famiglia’ mafiodacente capo agli Schiavone, e in
particolare a Francesco Schiavone di Luigi dettacfariello’, nella questione sono gl
stessi fratelli Orsi e un consigliere comunale lemssamico di Vassallo, al quale gli
Schiavone hanno intimato di non acquistare unnergdiacente alla discarica perché
“il bene gli interessava

Un’ulteriore (diretta) conferma del passaggio dmgetenze criminali Vassallo la
ricavera allorquando tentera di raccomandare agdi Gn fornitore suo amico, tale
Bortone, e verra avvicinato da un emissario deghi&one che gli prospettera
persuasivi ‘argomenti’ ostativi. Di queste ragi®dassallo avra definitiva conferma dal
geometra Bernardo Cirillo, cugino di Cicciotto Bgieetti.

“Conosco la vicenda della discarica di Parco Saurifoln particolare in relazione
allampliamento del sito avvenuto nel 200Rlon mi sono occupato direttamente di
gueste vicende perché il clan dei casalesi mi dissegliermi da mezzo. Come ho gia
riferito in precedenti verbali. Se ne occuparonade miei fratelli Antonio e Nicola
Vassallo che feci assumere come dipendenti deltad Eta Sergio e Michele Orsi.
Anche nellindividuazione dei terreni dove ampliata discarica c’é stato l'interesse
della criminalita organizzata.Infatti, Sergio e Michele Orsi mi hanno detto die
stato l'interessamento diretto di'Cicciariello’; €0 mi fu confermato anche da
Vincenzo Verazzo, consigliere comunale di CasaPdncipe, mio amico, il cui
cognato € detenuto per lo stesso processo mio @ergsti del 2002 per fatti di
criminalita organizzata. Verazzo infatti sapeva ééffatti, in quanto egli stesso voleva
comprare altri terreni vicino a quello suo e alldcaei pressi della discarica, ma fu
avvicinato da Cicciariello, ovwero SCHIAVONE Frasce (i Luigi, da non
confondere con SCHIAVONE Francesco di Nicola de&ndokan, n.d.eghe gli
intimo di non fare I'acquisto del terreno perchédéne gli interessava poiché dovevano
fare 'ampliamento della discaricd. miei fratelli invece mi riferirono della gestione
della discarica ampliata, sempre riferibile a pers legate alla criminalita
organizzata. Essi mi specificarono che i fratelli Orsi scaricana rifiuti speciali
provenienti dalle lavorazioni stradali nella dis¢ea ampliata; cid0 ovviamente era
contro legge perché i rifiuti provenivano da fuagggione e i rifiuti non venivano
registrati in ingresso nella discarica per cui sattava di un sistematico e organizzato



smaltimento illegale di rifiuti. Di ci0 era a conoanza anche il Valente. In sostanza
tutta la gestione della discarica ampliata era figahta con piccoli e grandi illegalita.
Gli imbrogli andavano dall’appropriazione del gasmlper le macchine private, ai
fittizi rimborsi per le forniture dei gasolio, allgpese personali effettuate con le carte di
credito della societa fino al traffico di rifiuti @ll'assunzione di persone legate alla
criminalita organizzata; queste persone ovviament& andavano a lavorare, ma
intascavano i soldi della retribuzione. Tra quefstisi dipendenti ricordo il figlio di
FRAGNOLI di Mondragone, ovvero il figlio del caparc di Mondragone che conosco
e che quindi saprei riconoscere in foto; a SessauAea vi era invece il suocero di DI
LORENZO, ovvero persona legata al clan dei ‘muZzoni

A.D.R. | gestori del consorzio ECO4 si servivanosdcieta private per effettuare i
trasporti dei rifiuti e si trattava di societa senepriferibili agli stessi gestori del
consorzio: SOCOM, Flora ambiente, BORTONE Domerieoprio io chiesi a Sergio

e Michele Orsi di far lavorare Bortone, ma dopopoi di tempo fui avvicinato da tale
‘Zi Luigi’, che operava per conto di ‘Cicciariellpil quale mi disse che Bortone li non
doveva lavorareChiesi spiegazioni al geometra Bernardo Cirillo, fdato al clan
Bidognetti e lui mi disse che li dovevano lavoragke Schiavone Era infatti il periodo
che Sergio e Michele Orsi si erano allontanati dadBgnetti e si erano avvicinati a
‘Cicciariello’ ovvero SchiavonePoiché Bortone era stato segnalato da me in qualita
di referente imprenditoriale del clan ‘Bidognettéssendo a quel tempo diminuita la
forza di Bidognetti rispetto a quella di Schiavoit@ortone non doveva lavorare piu”.
A.D.R. | siti da utilizzare per I'ampliamento delldiscarica vennero scelti pertanto
direttamente da Schiavone Francesco detto ‘Cicoiin’, spesso su indicazione di
Michele e Sergio Orsi. La stessa procedura € statiizzata per I'allocazione dei siti
dei depositi delle ecoballe. In poche parole tuiftsistema della gestione dei rifiuti —
sia degli rr.ss.uu. che dei rifiuti speciali — nelldiverse fasi della gestione stessa
(trasporto, smaltimento, raccolta) era completamengestito e controllato dalla
criminalita organizzata e cio sia nel periodo in cla gestione fu affidata ai privati,
sia nel periodo in cui la gestione € passata al plito (ecoballe ecc.).

L’intervento dell'indagato Cosentino, del collegalb Landolfi e del sindaco di Santa
Maria La Fossa Abbate, converge con quello deieliraOrsi, allorquando i due
parlamentari s’impegnano in una ‘forte pressioni#nehé in quel territorio fosse
realizzato un termovalorizzatore dopo il fallimemtel progetto iniziale di allocare in
guell’area una discarica. Vassallo non esita adracnare le ‘pressioni’ dei due
parlamentari a quelle della criminalita organizzswh presupposto che la ECO4 fosse
un’impresa mafios#‘diretta espressione della criminalita organizz&tache, nata da
un accordo con il clan Bidognetti, si era poi legagli Schiavone conservando con
costoro un legame che durera fino all’arresto gdefli Orsi. Una testimonianza diretta
di questa compenetrazione Vassallo la trarra deacalloquio avuto con Bernardo
Cirillo, cugino di Bidognetti, nelllanno 2004.

“Con riferimento all'individuazione dei terreni da parte della criminalita
organizzata, ricordo anche che vi fu una forte pstsne da parte di Michele e Sergio
Orsi, insieme all’onorevole Cosentino e all’onordeoLandolfi (al tempo in cui
Landolfi era alla commissione vigilanza RAI) e alnglaco di Santa Maria La Fossa,
affinché si costruisse il termovalorizzatore dopdiec era fallito il progetto di
realizzare una discarica nello stesso posto. Ergpériodo subito prima che fosse
nominato Catenacci Commissario Straordinario per Efhergenza Rifiuti in
Campania._Per_guanto ho _detto prima, le pressioaité dalle persone suindicate
erano_comungue pressioni riferibili_alla criminald organizzata in_gquanto la Eco 4




era _diretta_espressione della_criminalita_organizaaParimenti ho gia spiegato che
inizialmente la Eco4 era riferibile a Bidognetti eja via, € passata sotto il controllo
di Schiavone; e cio fino all’arresto di entrambifratelli Orsi. Di cid0 sono certo in
guanto nell’estate del 200#i incontrai con il figlio di Cicciariello e conligeometra
Bernardo Cirillo in Baia Domitia e, nell’occasioneghiesi come mai lui fosse Ii. I
CIRILLO mi spieg0 che erano stati sequestrati aldugrossi trattori ed essi si
dovevano occupare di farli sparire (a rilettura: trattori dovevano essere nascosti
presso un’azienda del figlio di Cicciariello); glthiesi della ECO4 e lui mi specifico
che “non c’era da preoccuparsi” in quanto i soldi prendevano anche loro e che poi,
guando i cugini sarebbero usciti, se la sarebbersta loro”

Nell'interrogatorio _reso il _18 giugno 2008 Vassallo si sofferma sui rapporti
intrattenuti dai fratelli Orsi con I'onorevole Caodmo, riprendendo l'episodio della
consegna del denaro contante in busta gialla (guedta Vassallo riduce la cifra a
50milioni di lire, per I'equivalente in euro). Inuglla stessa occasione Cosentino
pronuncera in presenza di Vassallo delle frasi aggumono rilievo cruciale nella
presente trattazione:

“Cosentino si espresse, con riferimento proprio @alECO4, dicendo che quella
societa era “una sua creatura”, dicendo testualment sempre riferito alla ECO4 —
che quella societa “song’ i0”.

Cosentino insomma considera la ECO4 una “sua ceéatanzi s'immedesima nella
societa mista. Questo elemento (il dominio cliaariele strategico della societa mista),
confortato da granitici riscontri, costituisce wasdello essenziale della ricostruzione,
data la natura camorristica che la ECO4 manifeistadal suo sorgere e continua a
palesare nelle fasi cruciali della sua irresistilsitcesa.

E’ importante notare come in quellincontro Sergdwsi — secondo il racconto di
Vassallo - non avrebbe mancato di comunicare a r@iosele sue ambizioni e a
perorare presso di lui un aiuto perché potessemdutsi in realta. L’obiettivo
immediato palesato da Orsi era quello di monopatiezal settore della raccolta degli
R.S.U. in tutti i comuni del bacino consortile CEpr poi estendersi agli altri consorzi
della provincia casertana. Detta strategia e largae di praticabilita offerte dagli Orsi,
costituivano anche la ragione per la quale i ‘dtt@ni’ avevano sposato il loro
progetto: un matrimonio d’interesse nel quale i camti porteranno in dote know
howe le referenze del colletto bianco Gaetano Vassailh anche il supporto ‘militare’
diretto a neutralizzare i concorrenti e ad assireugé affidamenti comunali.

“Per quanto concerne i rapporti tra Sergio, Michef@rsi e i politici, rappresento che
ebbi conoscenza diretta delle loro relazioni conchlia Cosentino. In particolare, in
un’occasione databile nel periodo 2002 — 2003, meantrai con Sergio Orsi a casa
di Nicola Cosentino, in Casal di Principe, abitazie situata sulla strada che collega
Casal di Principe a Villa Literno. Quel giorno ci@mmo appuntamento a casa del
parlamentare e li presenziai alla consegna di umgénte somma di denaro da parte
di Sergio al Cosentino, somma pari a circa 50 miliodi lire, per I'equivalente in
euro (a rilettura: fu Sergio a dirmi il valore del somma consegnata al
parlamentare, al momento del nostro allontanament@i trattava di una somma
raccolta in una busta ma comunque ben visibile, glo¢ raccolta in una busta gialla
che avvolgeva la somma di denaro. 1o mi ero recdto Cosentino per chiedergli se
potesse raccomandare mio fratello Renato il qualeega subito una menomazione a
un arto che gli impediva di svolgere le sue regolamzioni presso il consorzio CE2,
in modo che potesse essere spostato di mansionenelinenziato. Chiesi quindi a
Cosentino — che ben conoscevo — che si rivolged&agegner Madonna affinché



modificasse le mansioni di mio fratello, cosa cheifece. Mio fratello fu spostato al
controllo della pompa di gasolio posta presso l'irapto di deposito sito in prossimita
del nuovo carcere di Santa Maria Capua Vetere. Rubo che in quell’occasione
Cosentino si espresse, con riferimento proprio ai&€04, dicendo che quella societa
era “una sua creatura”, dicendo testualmente — semapiferito alla ECO4 — che
guella societa “song’ i0”. Il progetto di Sergio Gr, ribadito anche in quella
occasione, era volto ad “appropriarsi” di tutti i ansorzi dell’area casertana
aggiungendo al Consorzio CE4 che gia sostanzialneedipendeva da lui, i consorzi
CE1l, CE2, CE3.

Cosentino, all’epoca coordinatore provinciale di Faxa Italia, controllava tutti i
consorzi e Sergio si rivolse a lui per peroraresio interesse a espandersi.
Nelloccasione Cosentino, affermando e confermandoome detto la sua
appartenenza alla ECO4, gli disse che sarebbe sfatto tutto a suo tempo e che
Sergio doveva attendere affinché potesse operaesglgalmente.

A rilettura: per la precisione, era in particolarsu CE2 e CE3 che si concentrava
l'interesse degli Orsi, trattandosi di consorzi effibili all'area politica vicina a Forza
Italia.

Faccio presente che questi discorsi erano peralome noti, essendomi stati
rappresentati spesso in precedenza, in particoldadlo stesso Sergio Orsi. Sergio mi
ribadiva spesso che non vi erano problemi nella tggse dei rapporti con i Comuni,
in_guanto vi era la copertura offerta da Nicola Cestino.

Si trattava di discorsi prevalentemente — o quasclasivamente — intercorsi con
Sergio Orsi, in quanto Michele era decisamente piservato del fratello.

lo ho sempre preso “con le molle” quello che mi dia Sergio perché tendeva a
ingigantire quelle che erano le sue possibilita, melle occasioni che ho descritto il
coinvolgimento di Cosentino del consorzio e nelldtfu esplicitamente confermato
dallo stesso interessato.

Sia Cosentino che Sergio Orsi non badarono alla npeesenza in occasione della
dazione di denaro, in considerazione del fatto afpgest'ultimo ben sapeva del mio
coinvolgimento nella ECO4 e del mio legame con BIBAETTI Francesco; faccio
presente che la consegna del denaro fu rapida eaftey nessuno indugio nel
sottolineare questo momento.

Faccio presente che io ho incontrato in varie ocaad Nicola Cosentino che
conosco da oltre 15 anni.

Cosentino quindi ben conosceva il mio coinvolgimenin quella societa e cio fu
esplicitamente rimarcato anche nell'incontro chet@nne a casa sua con Sergio Orsi.

Nella memoria difensiva del 12.11.2008 l'indagatgrsala I'incongruenza dell’attribuzione di
un controllo politico esercitabile dal Cosentind sonsorzi CE2 e CE3 che, negli anni 2002 -
2003, sarebbero stati riconducibili all’area politidei DS. Ricorrono pero in atti elementi
indicativi di una ‘trasversalita’ dei rapporti pdi allacciati da Cosentino in relazione alla
‘questione dei rifiuti’.

Il primo e costituito da un’intercettazione (n. 32@el 5.3.04, decreto n. 2501/03 relativo a
un'utenza in uso a Sergio Orsi) nella quale Sem@isi, dialogando con Carlo Savoia
(presidente di nomina cosentiniana della societstaricCO4) propone di cedere proprio al
consorzio CE2 due dipendenti (PICONE e OLIVIEROWt{sto inefficienti ed evoca il
Cosentino come persona da consultare per realilzaressione’.

Valente Giuseppe, nell'interrogatorio reso al PiMdata 23.2.2009, fa un’osservazione che
trovera puntuale conferma nella ricostruzione delt@nda IMPREGECO (un superconsorzio
che sara costituito tra il consorzio CE4 controlldai politici del centrodestra casertano; e i
consorzi NA1 e NAZ3 riferibili invece al centrositris). Dice Valente di Landolfi e Cosentino
(che aderirono all’operazione)Nessuno dei due si interesso al fatto che il nuevie era di
natura politica trasversale, trattandosi peraltro ¢atto indifferente, nella norma, per i



politici”.

Nello stessanterrogatorio del 18.6.2008Vassallo ripercorre e precisa lo svolgimento
del suo primo incontro con lindagato Cosentindrilmiendo la presentazione del
politico, all’epoca candidato alle elezioni provalg al geometra Bernardo Cirillo e

situando quellincontro in un’epoca anteriore albh® 1992, nella quale Francesco
Bidognetti era libero:

“Ho conosciuto il Cosentino perché me lo aveva metto il geometra CIRILLO
Bernardo, in periodo in cui BIDOGNETTI Francesco er ancora libero; quindi
certamente prima del 1992. Bernardo Cirillo dissehec il ‘parente’, ossia
BIDOGNETTI Francesco aveva chiesto di aiutare Cosero per le elezioni che
all’epoca si stavano per svolgere; mi disse di raglere tutte le maestranze che
lavoravano per me presso il Comune di San Cipriatidversa, organizzare un buffet
e indurre i miei uomini a fare del volantinaggio a promettere il loro voto e quello
dei loro familiari al Cosentino, cosa che feci.

lo convinsi il personale a fare quanto richiestorgmettendo loro che I'amicizia con
il politico, qualora eletto, avrebbe consentito dmpliare I'impegno anche su altri
comuni e quindi consentire assunzioni di ulteriopersonale da reperire presso i loro
parenti. Non ricordo se venne poi eletto.

Ebbi personalmente a recarmi da Nicola Cosentinoaecompagnai quest’ultimo
insieme al fratello piu piccolo e a CIRILLO Bernawl presso il cantiere di San
Cipriano d’Aversa.

Qui si tenne l'incontro con le maestranze, si trawa di 15-20 persone.

A memoria posso dire che questa riunione dovreblsseesi tenuta prima della
creazione della Ecologia 89 di Gaetano Cerci. Eraviamente risaputo chi fosse
all’epoca BIDOGNETTI Francesco e la presenza delppie CIRILLO Bernardo si
spiegava da sé”.

Nell’ interrogatorio del 1° luglio 2008 VASSALLO Gaetano intrattiene gli inquirenti
sul tema dei rapporti del gruppo BIDOGNETTI con asgnti politici di rilievo
nazionale, come poté apprenderli dalla viva vocBIBIOGNETTI Raffaele, all’'epoca
reggente del gruppo camorristico, in una riuniongeauta nel 2007, poco prima
dell’'arresto dello stesso BIDOGNETTI:

“Mi sono ricordato di una riunione tenuta nel 200$so0 il domicilio di un parente di
Raffaele Bidognetti, e piu in particolare pressabitazione ove Raffaele Bidognetti €
stato arrestato in occasione della sua ultima &tita.

In questa abitazione mi sono recato piu volte pi@ger incontrarmi con Raffaele. Si
tratta di una casa sita nei pressi della piazza feadio di Casal di Principe, di piccole
dimensioni, dove peraltro avevo gia accompagnatGarabinieri di Caserta per
indicargli il luogo dove si nascondeva Raffaeledjdetti.

Nel corso di questa riunione, che peraltro avvema#io stesso giorno, poche ore
prima, dell'arresto di Bidognetti Raffaele, io parldella circostanza che mio fratello
Salvatore voleva cedere le quote del Park Hotedudi spettanza a Ventre, di cui non
ricordo il nome, e a Nicola Gargiulo ‘o capitoneyteambi di Lusciano.

(omissis)

Tornando alla riunione in cui venne arrestato Bidogtti Raffaele, ricordo che si
fecero i nomi anche di alcuni politici nazionali.nl particolare, Bidognetti Raffaele
alla mia presenza e alla presenza di DI TELLA Antionriferi che gli onorevoli Italo
Bocchino, Nicola Cosentino, Gennaro Coronella e Ldwlfi facevano parte del



“nostro tessuto camorristico”.

Devo dire che non era la prima volta che, con rif@ento a queste personalita
politiche, sentivo parlare in tal senso e cioé compelitici che potevano favorire gli
interessi del clan camorristico e che per questavstno a nostra disposizione.

Ricordo che Landolfi, in occasione della penultioanpagna elettorale, aveva chiesto
'assunzione presso I'ECO4 di diverse persone danldicate tramite Peppe Valente e
Sergio Orsi che poi lo avrebbero dovuto votare.

In cambio Landolfi era a disposizione del claniakfdi consentire I'aggiudicazione di
appalti intervenendo su politici locali, ovvero perasferimenti di affiliati detenuti.

(...) A proposito del trasferimento di detenuti, rimo che una figlia di Sergio Orsi a
nome Flora & amica della sorella di “Carusiello”,ia¢ui non ricordo il nome, e spesso
'accompagnava a fare i colloqui con “Carusiello”Sergio Orsi mi ha raccontato di
aver mandato dei soldi a “Carusiello” in carcerejranontanti a circa cento milioni
di lire. Cio avveniva alla fine degli anni '90. Intre il “Carusiello” aveva chiesto di
intervenire su qualche politico locale per avere trasferimento dal carcere. Sergio
Orsi parlo con Nicola Cosentino per il trasferimemtdi Cantiello Salvatore, alias
Carusiello in un altro carcere e il Cosentino si s& a disposizione per la richiesta di
Orsi. Non so se il trasferimento si € avverato”.

Nella memoria depositata presso l'ufficio di Pracut 12.11.2008 l'indagato segnala
'implausibilita della raccomandazione di CantieBalvatore per un trasferimento carcerario,
rimarcando come il Dipartimento delll AmministrazerPenitenziaria sia costituito in gran
parte da magistrati.

Deve osservarsi che questo passaggio delle dicivaiali Vassallo non risulta riscontrato, né
smentito da risultanze obiettive.

Pertanto ad esso non si attribuira rilievo neliespnte decisione. Tanto piu che si tratterebbe di
un favore personale promesso da Cosentino a SEngn i cui esiti sono sconosciuti allo
stesso collaboratore.

L'unica utilitd che tale episodio (ove adeguataragurbvato) potrebbe rivestire sarebbe quella
di delineare l'esistenza di rapporti tra Cosentexé@ergio Orsi, rapporti che perd possono
peraltro ritenersi pacifici in base ad una serielukn piu tranquillizzanti - evidenze.

Qualora poi si volesse inferire dalla ‘teorica iaymsibilita’ dell’assunto, un profilo di
inattendibilita di tutta la narrazione di Vassallimvrebbe osservarsi che il dichiarante riferisce
I'episodio per averlo appreso da Sergio Orsi e pemscienza diretta. Potrebbe dunque trattarsi
di una millanteria del ‘socio’, incapace di infigadi per sé la genuinita di Vassallo che si
limita a riportarla, avendo cura di precisarne daté. Sono del resto acclarati, in base alle
dichiarazioni convergenti di Luigi e Alfonso Dianafapporti tra Sergio Orsi e Salvatore
Cantiello (vedi nel capitolo 3).

L’interrogatorio del 28 agosto 2008si apre con una manifestazione di intenti.
Gaetano Vassallo intende storicizzare e puntuakzzeapporti intrattenuti con Nicola
Cosentino e quelli che gli risultano allacciati daédesimo con esponenti di gruppi
diversi della criminalita organizzata casalese.

“Intendo ricostruire precisamente tutte le vicendencernenti i miei incontri con
I'onorevole Cosentino Nicola e i suoi rapporti candiversi gruppi della criminalita
organizzata. Cio fin dall'origine dei nostri rappdtire fino alle elezioni politiche del
2006.

Il punto di partenza € segnhato da una candidataranalstro indagato alle elezioni
provinciali casertane, per un partito che Vassallm €& in grado di rammentare,
elezioni tenutesi molti anni addietro (‘circa agtini 80’ dice il collaboratore).

La conoscenza dell'indagato e propiziata, ribadi@ssallo, da Cirillo Bernardo,



espressamente delegato da Francesco Bidognedireagp un’imbasciata mandata dal
carcere.

| canali attraverso i quali 'autorevole detenutiépincaricare Cirillo e il significato di
guel patrocinio sono chiariti dal collaboratore:

“Il fatto che si trattasse di un nostro candidatagsificava che si trattava di un
candidato del clan Bidognetti: il messaggio era mato attraverso un’imbasciata
ovvero attraverso canali illegali (avvocati o fanati) in quanto il Bidognetti era a
guel tempo detenuto e, ciononostante, continuavgesatire gli affari del clan”.

Questa ricostruzione rappresenta 'ultimo approdendavorio mnemonico del quale e
da atto lo stesso dichiarante:In* questo senso preciso le dichiarazioni
precedentemente rese dice Vassallo - in quanto, facendo mente locale, ho
ricostruito in maniera piu precisa e dettagliatadirsi passaggi”.

Il collaboratore descrive i contenuti della riungoelettorale con le maestranze, ma
anche l'offerta di disponibilita formulata dall'iadato Cosentino. Ribadisce poi il
ruolo giocato Cirillo, cugino di Cicciotto e pacfimente affiliato al clan gia all’epoca,
nell'organizzazione di quella riunione.

“La mia conoscenza con I'attuale onorevole di Fortalia Nicola Cosentino risale a
molti anni addietro, circa agli anni ‘80, quando lostesso era appena uscito
dall'allora P.S.D.I. e si era candidato alla provama, non ricordo per quale partito.
Ricordo che in quell’occasione fui contattato da Berdo Cirillo il quale mi disse
che dovevamo organizzare un incontro per il Cosantiche era uno dei ‘nostri’
candidati di riferimento. In particolare Cirillo spcifico che era stato proprio lo ‘zio’
a far arrivare questo messaggio mediante un’ambasai In questo senso preciso le
dichiarazioni precedentemente rese, in quanto, fade mente locale, ho ricostruito
in maniera piu precisa e dettagliata diversi pasgag

Il significato della richiesta del Cirillo era moti chiaro. Infatti lo ‘zio” altri non era
che BIDOGNETTI Francesco alias Cicciotto ‘e mezzate denominato, come ho
specificato in altri verbali, ‘zio barbone’. Il fab che si trattasse di un nostro
candidato significava che si trattava di un candida del clan Bidognetti: |l
messaggio era arrivato attraverso un’imbasciata exv attraverso canali illegali
(avvocati o familiari) in quanto il Bidognetti eraa quel tempo detenuto e,
ciononostante, continuava a gestire gli affari dean.

Alla richiesta del Cirillo, organizzai una riuniongresso il mio deposito — riunione di
cui ho riferito in altri verbali — e avvisai di cidl Cirillo. Il giorno stabilito pertanto io

e il Cirillo ci recammo presso I'abitazione del Gagino, mi sembra trattavasi della
casa paterna, in Casal di Principe ‘in miez ‘a \alle prelevammo Nicola Cosentino e
il suo fratello minore. Ricordo che il fratello miore del Cosentino era molto amico
di Bernardo Cirillo, mi pare per questioni di scual

(...) Come ho gia rappresentato in altri verbali, launione ebbe luogo presso il mio
deposito. Presente il candidato, io rassicurai iegenti che lo stesso ci avrebbe in
futuro ricompensato del nostro appoggio in quantsée’ fosse cresciuto lui, saremmo
cresciuti anche noi”. A titolo esemplificativo, tréialtro, io avrei avuto altri appalti
dai comuni limitrofi della provincia e avrei pertai potuto assumere i figli dei miei
dipendenti che avessero avuto bisogno di lavorom@oho gia specificato altrove,
dopo un breve discorso, il Cosentino mi lascio delteriale elettorale.

A.D.R. alla fine dellincontro il Cosentino mi pres da parte e, alla presenza
solamente di Bernardo Cirillo e del fratello minordel Cosentino stesso, mi disse
“per qualsiasi cosa di cui avete bisogno fate rif@ento al geometra Bernardo, che
lui sa rintracciarmi”.



A.D.R. Alla riunione avevano partecipato anche i enifratelli Amedeo e Renato.

Non é convincente il rilievo svolto dall'indagatella memoria datata 12.11.2008 circa
implausibilita del ruolo giocato da Bernardo @oi nella presentazione del candidato
Cosentino allimprenditore Vassallo. Non é& vero attif che Vassallo colloca quel
comportamento del Cirillo nell'anno 1980 (nel quadleégeometra’ cugino del famigerato
Bidognetti Francesco aveva 14 anni di eta). Intaedlassallo, esercitando palesemente lo
sforzo di ritornare con la memoria a un passattatlam situa quell'incontro piu genericamente
“negli anni '80". Egli usa un’espressione che demanil carattere approssimativo della
collocazione temporale di quell’eventha mia conoscenza con I'attuale onorevole di Forza
Italia Nicola Cosentino risale a molti anni addietr; circa agli anni '80".

Detta espressione non puo non essere coordinatgueorio Vassallo afferma nel verbale del 5
giugno 2008, in cui ricostruisce il suo rapportm &ernardo Cirillo situandolo sul finire degli
anni '80: ‘Faccio presente che CIRILLO Bernardo, da me gidcatt nel corso di altri
interrogatori come il geometra CIRILLO, fu da menosciuto a partire dal periodo relativo
allECOLOGIA 89 di CERCI Gaetano, la societa di twi gia parlato a proposito del traffico
di rifiuti provenienti dal nord Italiajo conobbi verso la fine degli anni ‘80

Puo dunque affermarsi che lo stesso collaboratoleca in realta I'incontro in epoca non
anteriore alla fine degli anni ‘80, quando il cugidi Bidognetti (nato il 6 ottobre 1966) aveva
ventitre o ventiquattro anni.

E’ probabile I'imprecisione della rievocazione daséallo, laddove egli situa sul finire degli
anni '80 una consultazione elettorale (quella nedatlle provinciali casertane) che ebbe in
realta luogo nel 1990. Trattasi pero di modestard&a assolutamente compatibile con la
realistica ‘traccia mnesica’ di un individuo normdl quale peraltro ebbe (stando a quanto
afferma non solo il dichiarante qui scrutinato, mache il collaboratore BIDOGNETTI
Domenico) con Francesco Bidognetti e i suoi affilimna consuetudine quotidiana,
contrassegnata da una pluralita di eventi; e abhgrattutto, non poteva prevedere all'epoca di
doverli memorizzare per riferirne all’'A.G.

Si vedra poi in apposito capitolo quanto il proftleminale di Bernardo Cirillo sia compatibile
sul piano cronologico e della tipologia di ruolonda vicenda della presentazione del candidato
Cosentino.

Il sostegno dell'imprenditore camorrista accompagti@i momenti della carriera

politica dell'indagato. Ricostruita una cena eledte tenutasi in favore di Cosentino e
di altri candidati aversani, con esborsi di Vassaler il pagamento dei manifesti
elettorali e della relativa affissione, Vassallpeficorre un incontro con Bernardo
Cirillo, successivo alla cena appena menzionafaguede costui lo invitava a “mettersi

a disposizione degli Orsi” perché questi potessperare nel settore dei rifiuti:

“Ebbi modo di sostenere politicamente il Cosentinache nelle campagne elettorali
del '93-'94. Ricordo che I'avv. Castelluzzo vennéravarmi presso la mia abitazione
in quanto ero detenuto agli arresti domiciliari e inpropose di organizzare una
riunione per sostenere l'elezione politica di MariGatti e dell’'onorevole Giuliani.
L’'avv. Castelluzzo era in compagnia di mio fratellntonio. lo gli feci presente che
ero agli arresti domiciliari e chiesi se anche glltri ne fossero a conoscenza ed egli
mi rassicuro in tal senso. L'avv. Castelluzzo mieggfico che ero io tra i fratelli il piu
idoneo ad organizzare lincontro in quanto dotatoi giu forte personalita e di
maggiori contatti. Fu cosi che l'incontro venne oagizzato a casa di mio padre,
attuale abitazione di mio fratello Salvatore e viangeciparono 200/300 persone.
Nell’'occasione I'avv. Castelluzzo fece riferimenddia mia pregressa conoscenza con
Cosentino che all’epoca era coordinatore provinaatli Forza Italia, o almeno cosi
mi sembra. All'incontro segui un buffet da me ordito al bar Pink House, cui mi
ero rivolto per avere un servizio di qualita e faane pagato. E’ per questo che dico
che detti sostegno alla compagine politica cui appaeva lo stesso Cosentino




Ebbi poi un ulteriore incontro con Cosentino.

Infatti Pino Salpa, segretario cittadino di Forzatdlia, come riferito in altri verbali,
mi disse che Nicola Cosentino gli aveva chiestoodjanizzare una manifestazione
dello stesso tipo di quella che avevo organizzatoaaa di mio padre per Giuliani e
Gatti.

Egli mi specifico che avevamo fatto ‘bella figura¥isto il numero delle persone che
Vi avevano partecipato e che adesso, anche in retez al fatto che ero libero,
dovevamo organizzare una cosa piu in grande e palld per sostenere i candidati
Santulli e Cosentino alla Camera dei deputati e Gami al Senato.

Mi sembra, se non erro, che per I'occasione orga@mmo la cena al ristorante ‘zi
Nicola’, di cui ho parlato nei precedenti verbali.

Questa cena elettorale e stata pagata da me; paiyuire a far stampare a mie spese
manifesti elettorali e a pagare gli ‘attacchini’ (issis).

Continuando nella narrazione dei miei rapporti col Cosentino, ricordo che,
successivamente a quella cena elettorale, fui cheanda Bernardo Cirillo che mi
disse che dovevo ‘mettermi a disposizione’ coraiditli Orsi nel settore dei rifiuti”.

Nella memoria del 12.11.2008 Nicola Cosentino eviite, quale profilo ulteriore della ritenuta
inattendibilita del propalante, la collocazione lhegni 1993 — 1994 di una manifestazione di
sostegno elettorale in suo favore. L’indagato skgole in realtd negli anni 1993 e 1994 eqli
non partecipo alle elezioni politiche e che, pemnta, essendosi aggregato dopo lo scioglimento
del Partito Socialdemocratico Italiano alla fornwmg di Alleanza Democratica (orbitante
nellarea di centrosinistra), egli non poteva essesostenuto da Vassallo nei termini di
schieramento indicati dal collaboratore; né potevestire I'incarico di coordinatore di Forza
Italia.

In realta la cena elettorale che Vassallo assed$caver organizzato e pagato negli anni
1993/1994 non riguardo il Cosentino ma altri caatidFu I'avv. Castelluzzo — secondo |l
collaboratore di giustizia — a spendere la refeaetel rapporto tra Vassallo e Cosentino per
ottenere dal primo la promozione dell'iniziativa.

Si riferisce invece al Cosentino la seconda inmgatdi sostegno elettorale narrata dal
collaboratore: quella che sarebbe stata richieStaszallo dal segretario cittadino cesano di F.I.
Iniziativa che Vassallo chiaramente colloca in @psaccessiva indicando anche i candidati di
centrodestra che, con il Cosentino, furono effattiente coinvolti in quella competizione
politica.

Detto riferimento induce a ritenere plausibile w@locazione dell'iniziativa di sostegno
dell'indagato Cosentino nell'anno 1996 (in cui Qus®o pacificamente concorse con successo
alle elezioni politiche nelle file di Forza ltaliper poi effettivamente assumere, nel 1997 e nel
2005, incarichi interni di coordinamento territde

Deve comunque affermarsi l'irrilevanza delle duaeceali sostegno del candidato Cosentino
nelleconomia di questa trattazione. La prima imfabn riguarda l'indagato personalmente e
viene ascritta al medesimo sulla base non giandirichiesta che Vassallo affermi di aver da
lui ricevuto, bensi di una referenza spesa da.teeziseconda (quella che abbiamo collocato
nell’ambito della campagna elettorale per le paié del 1996) é collegata alla richiesta che lo
stesso Vassallo asserisce di aver ricevuto da gretseio politico di F.I. e non gia da un
camorrista.

Il valore assegnabile a questa parte delle dichiama del collaboratore Vassallo € dunque
soltanto quello di ‘tassello’ della ricostruzioné wh risalente e consolidato rapporto di
conoscenza e supporto politico.

A guesto punto Vassallo, ripercorsi gli aspettiesdl della collaborazione prestata agli
Orsi, situa un altro incontro personale con Cosentiell’epoca in cui — mutato I'asse
territoriale strategico dell'interesse degli Orsgli viene costretto dai “cicciottiani” ad
abbandonare il suo impegno nella ECOA4.



A Cosentino egli si rivolge per poter rientrareraterso ldinestra politica,nel lucroso
affare dal quale gli era stato imposto di usciéadaorta camorrista

Vassallo puntualizza che la cessazione della patipe tra Bidognetti e la ECO4
coincide con una fase nella quale la priorita sgi@a € rappresentata dalla
realizzazione di un termovalorizzatore, da realgizan ambito consortile quale
struttura ‘differente’ da quella affidata contratimente a livello regionale al gruppo
FISIA Italimpianti — FIBE s.p.a.

“Successivamente, come ho riferito in altri verbaono uscito dalla societa mista
per aderire alla volonta del clan Bidognetti. (...)\W@iamente ero rimasto male per
guesta mia uscita forzosa dalla compagine societad intendevo ‘riciclarmi’ in
gualche maniera.

La mia uscita dalla societa mista ECO4 fu determiaada un mutamento degli
equilibri. Siamo ormai nel periodo in cui si discat anche la tematica della
individuazione dei terreni ove realizzare il termadorizzatore.

Si trattava di un termovalorizzatore differente petto a quello della FISIA — FIBE,
in quanto avrebbe dovuto essere un termovalorizeat@alizzato con finanziamenti
dello stesso consorzio CE4. Era stato alluopo widuata un’area del comune di
Santa Maria La Fossa.

E’ per questo che nascono i problemi in quanto, muel territorio, il gruppo
Bidognetti non ha nessun referente, essendo la zdn&anta Maria La Fossa sotto il
dominio incontrastato di Francesco Schiavone defficciariello, del gruppo degli
Schiavone”.

Al mutamento dell’area territoriale d’'interessele@nseguente mutamento del ‘clan’
di riferimento degli Orsi fa seguito dunque, seawrit racconto di Vassallo, un
cambiamento dei referenti criminali di Cosentinonsiderato da Vassallo come partner
a tutti gli effetti dell'impresa mafiosa dominatagli Orsi:

“Ne deriva che Cosentino, con gli Orsi, per real@e il progetto _economico della
costruzione del termovalorizzatore in_Santa Mariga LFossa, lasciano il_gruppo
Bidognetti e ‘passano’ con gli Schiavone.

Tale passaggio € stato ovviamente incruento, in g@arispondente esclusivamente a
dinamiche di controllo territoriale gia preesisterall'interno del clan dei casalesi. In
altre parole, il gruppo imprenditoriale, al fine dgarantire il buon esito al suo
progetto, ha seguito la geografia criminale del nlaei Casalesi.

Da Sergio Orsi ho avuto una conferma di questa tazione. Infatti egli mi ha
spiegato che il sindaco di Santa Maria La Fossa ABRBE, mentre per un verso, in
maniera palese, con la popolazione contrastava fogetto di costruzione del
termovalorizzatore sul territorio di Santa Maria L&ossa; per altro verso aderiva, o
comunque soggiaceva, alle necessita imposte dah cBchiavone e sosteneva il
progetto di fattibilita del termovalorizzatore”.

Nella memoria difensiva gia citata l'indagato catée con toni decisi I'assunto del
collaboratore di giustizia Vassallo che lo vede tdeel della realizzazione di un
termovalorizzatore in Santa Maria La Fossa e alle§ainterpellanze e interrogazioni
parlamentari (in data 2.3.04, 29.4.03, 17.9.03.8Q, 26.6.03, 8.10.01), nonché vari articoli di
stampa (pubblicati tra il 2004 e il 2007) nei quedili manifesta decisa contrarieta per l'ipotesi
di localizzazione del termovalorizzatore e di sitistoccaggio inseriti nel C.I.R. regionale
(quello governato dall’asse Commissariato di GowvernATI FISIA ITALIMPIANTI) nel
territorio di Santa Maria La Fossa e in altri comwel bacino consortile. Negli atti
parlamentari allegati e nelle dichiarazioni reda sfampa si palesa una linea di contrarieta per



la gestione accentrata in sede regionale del delorifiuti; unita all’auspicio di una rapida
cessazione della (fallimentare) gestione commiakgrili un'immediata restituzione ai Comuni
delle loro competenze, dell’instaurazione di unimegdi ‘provincializzazione’ del ciclo dei
rifiuti.

A ben vedere la contestazione dell’'onorevole Casensi traduce nella conferma di una
strategia di boicottaggio del C.I.R. regionale éheuntualmente riscontrata dall'indagato
VALENTE Giuseppe, ‘uomo di Cosentino’ nel ConsorzioCE4, nell'interrogatorio reso al
P.M. il 23.2.2009%allegato alla missiva trasmessa a questo Ufficidata 27.2.2009).

E’ proprio Valente ad evidenziare come detta dfjiatrevedesse la creazione di un ciclo
integrato alternativo e concorrenziale, destinain a soppiantare quello gestito dalla FIBE;
ciclo del quale avrebbe fatto effettivamente partane momento terminale, la realizzazione e
gestione consortile di un termovalorizzatore. Edngéora Valente a coinvolgere in questo
progetto di lungo termine I'indagato Cosentino:

“ADR: attraverso IMPREGECO si intendeva garantire tuttd c¢iclo dei rifiuti, a livello
regionale, e si intendeva anche garantire la fageninale, guella della termovalorizzazione,
anche se si pensava ad un sistema diverso rispetimiello praticato da FIBE, quale ad es.
I'elettropirolisi. Faccio presente che oltre alllIMPREGECO - che o¥fa una soluzione
alternativa a FIBE a livello regionale - il progett politico di COSENTINO e VENTRE era
anche quello di “provincializzare” i rifiuti, ossiadi creare un’autonomia gestionale completa
a livello provinciale coinvolgendo tutti e quattro i Consorzi di Bacinoreando dei Consorzi
specializzati in determinate attivita della filierd/i erano poi anche gli impianti propri del
bacino del Consorzio CE4, disponendo il Consorzicettamente non solo di una discarica
ma_anche di_un _impianto di_stabilizzazione e ancli# vagliatura L’'impianto di
stabilizzazione fu formalmente imposto da FACCHIrcalelle ordinanze, nelle quali questi
imponeva al Consorzio di acquistare dalla ICOM diilsho — una societa di impianti —
gueste strutture.

La stabilizzazione dei rifiuti, anche provenierdi €omuni del bacino CE4, fu attuata in questi
impianti. FACCHI ci disse che per poter disporreealizzare un impianto di stabilizzazione
era necessario rivolgersi alla ICOM, l'unica sodcethe disponeva di un brevetto — a suo dire
— adeguato.

Era quello l'unico modo per farci autorizzare alleealizzazione di un impianto di
stabilizzazione.

ADR: (...) il rifiuto “secco” sarebbe stato destimaalla discarica sita a Lo Uttaro-Torrione,
non ancora attiva a guella data e mai entrata iere&io (che io sappia non sono stati neppure
acquistati i suoli). Il rifiuto “umido” era gia sthilizzato negli impianti di Santa Maria La
Fossa, quelli ubicati in Parco Saurino, vicino altliscarica. A quel punto sarebbe stato
possibile gestire anche un termovalorizzatore — eoespongo nella conversazione — per
essere del tutto autonomi. Come si puo vedere iesia conversazione, che ne e prova, io
comunicavo tutto a COSENTINO e ne ricevevo la suagsa disposizione.

(...) Nicola COSENTINO (...) voleva che *“tutto quel ehsi faceva doveva passare
attraverso di lui”. Non era pensabile che la FIBE potesse realizzaretermovalorizzatore in
Santa Maria La Fossa, cosi come chiunque che vodepsocedere ad una rilevante attivita
economica in quella zona, con carattere pubblico.

Nicola COSENTINO insieme a Gennaro CORONELLA incige sul Sindaco di Santa
Maria La Fossa, Bartolo ABBATE, il quale fece dellenanifestazioni contro il
termovalorizzatore, prendendo posizione direttavello comunale, contro FIBE.

Sia COSENTINO, sia CORONELLA, sia Bartolo ABBATE Immo sempre comunemente
affermato che il termovalorizzatore non sarebbe nsgééto realizzato i e il ruolo del sindaco
dipendeva necessariamente dal CORONELLA e dal COSEND, sicché ABBATE era
vincolato a seguire la linea a lui imposta.

Faccio presente che COSENTINO Nicola, per quel clmi disse Sergio ORSI per
dimostrarmi la solidita del suo legame con il padib, aveva una quota azionaria all'interno
della Enterprais, societa acquirente di quote defibora Ambiente(....)".

Nell'interrogatorio del 12.9.08 é poi lo stesso $&k a precisare che il ‘termovalorizzatore’
‘voluto’ da Cosentino, dagli Orsi e dai Casalesh @oquello programmato dalla FIBE ma un
impianto diverso, finalizzato proprio allemancipaze del bacino CE4 dal CIR regionald: “




tutto collegato alla necessita di realizzare unrtevalorizzatore nella zona di Santa Maria
La Fossa e cosi rendere possibile la realizzazialhaun ciclo integrato dei rifiuti gestito
autonomamente dal Consorzio CE4”.

Di questo spostamento, in parallelo, degli Orsekemblitico Cosentino sulle direttrici
della “geografia criminale casertana”, Vassalle tia conferma certa da alcune parole
pronunciate dallo stesso Cosentino (ormai onore¢vote occasione dell'incontro
personale nel quale il collaboratore andava a pezola causa del proprio rientro
nell’affare ECO4. Cosentino, dice Vassallo, risparal negativamente argomentando
di essersi ‘adeguato’ ai mutamenti della ‘geogrefiminale’ .

“A.D.R. Ho avuto un’altra conferma della corretteazdella ricostruzione proprio
dallo stesso Cosentino.

Infatti avevo sostenuto Cosentino anche nelle ebezidel 2001 e durante questo
periodo avevo avuto altri incontri con lui.

In queste occasioni egli mi rassicurava sulla pdsbta di essere io ricompensato del
mio appoggio in diversi modi, tra cui mediante iliminserimento nella compagine
del consorzio CE4.

Anche in questa campagna elettorale ho partecipatoene elettorali.

Subito dopo le elezioni telefonai personalmente’albrevole Cosentino sul suo
telefono cellulare e gli dissi “onorevole, vi decbiedere una cortesia!”.

Egli pertanto mi fisso un appuntamento presso laasabitazione di Casal di Principe
di i ad un paio di giorni dopo. Mi recai all’apputamento da solo verso le 10 del
mattino. L’incontro ebbe luogo solo tra noi due.

Sono in grado di descrivere I'abitazione. Ricordortn essere salito al primo piano
della casa, ma di essermi fermato al piano terrantiai in una stanza che si trova nel
cortile, appena entrati sulla destra, e adibita dficio. Si trattava comunque del
medesimo stabile dove anni prima ero andato a prethal In quell’'occasione chiesi
allonorevole Cosentino di essere inserito nellangpagine del Consorzio Pubblico
CE4 che a sua volta faceva parte della societa emiSCO4. L’'onorevole mi disse che,
a causa dei miei precedenti penali e poiché eranambiate alcune situazioni’, non
poteva aiutarmi. Mi specifico di essere percio deaputo di dirmi di no perché io ero
un suo ‘buon elettore’. Mi propose pertanto ‘per @mntentarmi’ di divenire
concessionario di un distributore di gas. Cio in aguto il fratello dell’onorevole
Cosentino e titolare di un’azienda operante neltse¢ petrolifero, I'Aversana Petroli
che all’epoca stava aprendo diversi distributori@PL.

lo insistetti nella mia richiesta perché tenevo nmla non rimanere fuori dalla
gestione dei rifiuti, anche perché una mia esclusesignificava perdita di prestigio
sia a livello imprenditoriale che a livello di ‘siema’. Per ‘sistema’ intendo gruppo
criminale camorristico.

L’'onorevole Cosentino_mi_spieqo, vista la _mia padeslelusione, quali_erano le
ragioni_del suo _diniego, e quindi_della mia_esclogie _dal Consorzio. Mi_spiego
pertanto che ormai gli interessi economici del clalei Casalesi si erano focalizzati,
per_guanto riguarda il tipo_di attivita in_guestian nell’area geografica controllata
dagli_Schiavone (in_particolare Francesco Schiavometto Cicciariello, unico ad
avere potere su tutto il territorio di Santa Maribaa Fossa) e che pertanto il gruppo
Bidognetti era stato ‘fatto fuori’ perché non avewacun potere su Santa Maria La
Fossa. Ne derivava la mia estromissione.

In poche parole 'onorevole Cosentino mi disse chieera adeguato alle scelte fatte ‘a
monte’ dal clan dei casalesi che aveva deciso_dhterimovalorizzatore si_sarebbe
dovuto realizzare nel comune di Santa Maria La Fasse che anche |'affare del
Consorzio CE4 / ECO4 era uno degli affari degli SCAVONE. Egli pertanto aveva




dovuto sequire tale linea e avvantaggiare solo ilppo Schiavone nella _gestione
dell'affare e, di conseguenza, tenere fuori il grpp Bidognetti, e quindi anche me.
Da quanto detto fino a ora, risulta chiaro che, aigsto punto, I'affare Consorzio CE
4/ ECO 4, nato per favorire il clan Bidognetti, erdiventato un ‘affare’ del gruppo
Schiavone.

Ne conseguiva la mia estromissione e quella deiinfiiatelli Nicola e Antonio da
gualsivoglia vantaggio economico. lo non sono ertoanella compagine sociale e |
miei fratelli sono stati licenziati dal’ECO4.

In questo senso rettifico e preciso le mie precadeichiarazioni in quanto ho avuto
tempo di ripensare con calma a questi fatti”

In datal2 settembre 2008/assallo Gaetano ritorna sul tema dell'incontrotaveon
'indagato dopo la sua estromissione dalla ECOd stlia piu precisamente nel tempo
sulla base di una serie di antefatti coerenti Bitgtivi:

“Precisando il contesto temporale faccio presenteequesto incontro avvenne tempo
dopo rispetto all'imposizione da me subita — da fgadegli uomini di Bidognetti di
cui ero il referente nei rapporti societari con glrsi di abbandonare i fratelli Orsi,
uscendo dalla societa con loro intercorsa. Collotmmporalmente I'incontro in un
periodo di poco successivo a quando i miei frateintonio e Nicola vennero
licenziati dal’ECOA4. In via approssimativa dovreblirattarsi del 2003. Non ricordo
esattamente quale fosse il giorno della settimana posso dire che generalmente
I'Onorevole incontrava le persone in Casal di Pripe, il sabato, la domenica o — al
piu — il lunedi. Ricordandomi meglio, deve essersrificato il sabato mattina poiché
ricordo che l'onorevole Cosentino — che contattaléfonicamente qualche giorno
prima rispetto all'incontro — mi disse che ci sareno potuti incontrare il giorno
successivo al suo ritorno da Roma.

Chiamai I'onorevole Cosentino con un cellulare, nmeon posso ricordare quale fosse.
All'epoca utilizzavo anche cellulari con schede noegistrate. o possedevo all’epoca
il numero di telefono cellulare di Cosentino ed d@bd chiamarlo sul numero che
questi ebbe a lasciarmi, affinché potessi contalbar

Faccio presente che nella sezione di Forza ItallmCesa, sezione che io frequentavo
e alla quale ero iscritto, si aveva la disponildlitlei recapiti telefonici dell’onorevole,
sia in Roma che a Casal di Principe.

Posso dire con sicurezza che io rappresentai a P8alpa — segretario cittadino di
Forza Italia nel comune di Cesa — la necessita drlare con Cosentino. Non ricordo
invece se ebbi a rendergli note le ragioni dellacessita di incontrarlo.

In relazione alla natura dei rapporti tra me e Sap & possibile che io lo abbia
informato delle ragioni per cui volevo incontraredsentino.

Intesi rivolgermi a lui perché volevo rientrare negConsorzio, superando il divieto
imposto dal gruppo di Bidognetti e I'imposizione wscirne, e volevo farlo proprio
attraverso la via politica. lo gia sapevo che I'E@Qiegli Orsi si era legata al gruppo
Schiavone e venni informato della cosa anche da gerOrsi al quale mi rivolsi
chiedendo che fossi nuovamente inserito, rimanenmd®l’ECO4, nei ruoli che questi
— inteso Sergio Orsi — avrebbe voluto concedermi.

Sergio Orsi mi fece presente che ‘era cambiata kografia’, facendo poi esplicito
riferimento al fatto che ormai erano gli Schiavoreedirigere le scelte.

Per queste ragioni mi rivolsi a Cosentino, come yiar superare ogni impedimento e
consentire il mio nuovo ingresso in ECO4 con glitesiegativi che ho riferito.

Non ho ritenuto necessario chiedere alcun preventipermesso al gruppo di
Bidognetti prima di rivolgermi al Cosentino perchgrmai non vi era nessun rapporto



con Bidognetti, ma le relazioni erano intercorserai con gli Schiavone.
Temporalmente ritengo rilevante il momento del lic@amento dei miei fratelli
Antonio e Nicola dal’lECOA4.

Durante la riunione durante la quale venne minatwi®lichele Orsi, cui presenziai e
di cui ho gia parlato, Cirillo Bernardo e FiorettGiosue imposero a Michele che non
avrebbe dovuto comunque licenziare i miei fratelliquesti garanti, con MIELE
Massimiliano, il perpetuarsi del rapporto lavorativ

| miei fratelli furono invece licenziati sei o se&tmesi dopo quell’incontro e Sergio
motivo quel licenziamento facendo riferimento al mmolo rappresentato dalla
presenza di miei familiari nel’lECO4 e parlando dglassaggio di consegne dai
BIDOGNETTI agli Schiavone: il tutto collegato allanecessita di realizzare un
termovalorizzatore nella zona di Santa Maria La F#se cosi rendere possibile la
realizzazione di un ciclo integrato dei rifiuti ggé® autonomamente dal Consorzio
CE4".

L’informativa del Nucleo Investigativo — Prima Seze del Comando Provinciale dei
Carabinieri di Napoli in data 25 febbraio 2009 dgito c della nota di trasmissione di atti
integrativi datata 27 febbraio 2009) cosi ricositei la carriera politica e istituzionale
dell'indagato Cosentino:
negli anni1978-80Consigliere Comunale di Casal di Principe nelediel P.S.D.1.;
nellanno1980¢ eletto alla Provincia di Caserta;
negli annil985e 1990¢ rieletto alla Provincia di Caserta;
il 23 aprile 1995¢ eletto al Consiglio Regionale della Campania;
nel 1996 é eletto alla Camera dei Deputati nelle file dirZeoltalia ed entra nel direttivo
parlamentare del partito;
nel 19971a base del partito lo elegge coordinatore di &diaia per la Provincia di Caserta e vice
coordinatore regionale per la Campania,
nel2001¢é nuovamente eletto alla Camera dei Deputati fildldi Forza Italia;
nel2005assume l'incarico di coordinatore regionale detifm
nel 2005 é candidato alla Presidenza della Provincia de@asma e superato dal candidato di
centro-sinistra DE FRANCISCIS Sandro;
nel2006 ¢ eletto alla Camera dei Deputati nelle file dia Italia;
nel 2008¢ rieletto alla Camera dei Deputati nelle file Bepolo delle Liberta.

Gli uffici assunti dall'onorevole Cosentino durantioi mandati parlamentari sono i seguenti:
dal 1996 al 2001 (componente della commissione Politiche U.E. kadeommissione per le
guestioni regionali);
dal2001al 2006 (vicepresidente della X commissione - attivitadurtive, commercio e turismo)
dal 2006al 2008(componente della commissione politiche U.E.);
dal 2008 ad oggi (componente della commissione bilan@sptto e programmazione, nonché
Sottosegretario di Stato all’Economia ed alle Fergg(ALL. 1-2-3-4, annotazione citgta

Riportate le dichiarazioni di Gaetano Vassallo #meonente riferite allindagato
Nicola Cosentino, non ci si pu0 esimere dallo semgalcune considerazioni che
guideranno il ragionamento valutativo secondo undutm che progressivamente
awvicinera I'obiettivo della prova del rapportostiambio ‘voti contro favori’ instaurato
dall'indagato con il gruppo camorristico denominelan dei casalesi.

Vassallo descrive in buona sostanza un patto somedtipulato tra il clan Bidognetti e

i fratelli Orsi nel momento in cui costoro (I'inegiva sembra ascrivibile nelle sue fasi
iniziali soprattutto a Sergio Orsi) deciderannandiestire nel settore dei rifiuti.

| termini esatti del patto saranno precisati datlesso collaboratore nelle dichiarazioni
che di seguito si riporteranno. Trovera in esseipazione I'assunto della sostanziale
appartenenza dell’ATI capeggiata dagli Orsi e parttella societa mista ECO4 s.p.a.
alla ‘criminalitd organizzata casalese’, con unansone dei legami strettamente



collegata alla ripartizione territoriale delle coetgnze criminali: gruppo Bidognetti (e
dunque socio occulto Vassallo) fino alla meta cided 2002; gruppo Schiavone da
guell’epoca in poi.

Alla societa con Bidognetti si ascrivono: la nasdella societa mista, con la selezione,
guale partner privato, del gruppo di imprese cdiati@ dagli Orsi; la partecipazione
all'iniziale fase di realizzazione del progettonaibnopolizzazione dei servizi di raccolta
dei rifiuti affidati dai comuni consorziati.

Al patto con il gruppo Schiavone si annettono lerdse prospettive collegate
all’ampliamento della discarica di Parco Saurino 2.

| collanti che tengono insieme l'alleanza tra sdtigmlitici e soggetti criminali sono
rappresentati da: le assunzioni clientelari adimrhggregazione del consenso elettorale;
e soprattutto da quello che i Pubblici Ministerogedenti chiamano — in piu parti delle
loro richieste e delle annesse memorie integrativia strategia diretta alla creazione
di un Ciclo Integrato dei Rifiuti”, alternativo eocorrenziale rispetto a quello stabilito
a livello regionale dalle Ordinanze della Presidedel Consiglio dei Ministri e dai
contratti gia stipulati dagli organi commissariabn 'ATI FISIA ITALIMPIANTI.
Trattasi pero soltanto della definizione di sintdisuna serie di comportamenti ai quali
lindagato Cosentino avrebbe prestato il proprievante contributo di: soggetto
politico autorevole; referente ed effettivo conwot del Consorzio CE 4; in una logica
che, secondo il narrato di Vassallo, culmina npééetta identificazione tra il politico
e le ragioni dell'impresa mafiosd’ECO4 e una mia creatura, I'ECO4 song’io”)

Il primo passo del ragionamento non puo che espaeo della prova dell’effettiva
mafiosita dell'impresa in oggetto.

Una prova che questo Giudice ritiene pienamentgiuatp sulla base degli elementi
che saranno esposti nella lunga trattazione claestguito a questa premessa.

Questo essenziale segmento della dimostrazionerdelte al collaboratore di giustizia
Gaetano Vassallo, le cui dichiarazioni hanno pedvato riscontri (documentali,
intercettivi, dichiarativi) tutti assolutamente anbmi rispetto alla fonte da verificare e,
per giunta, di densita e significativita tali ds@asere il valore di prova autosufficiente;
si da conferire al narrato del chiamante in cargivalore residuale di mera chiave di
lettura e di trama espositiva, cronologicamentenattd, di un composito intreccio di
evidenze.

3. | fratelli Michele e Sergio Orsi, dominatori dela Eco4, erano imprenditori
mafiosi. Le dichiarazioni di Luigi e Alfonso Diana

La forte compenetrazione tra i fratelli Orsi e glomini del clan dei Casalesi &
dichiarata da una serie di collaboratori di giuatiprovenienti sia dalle file del gruppo
Bidognetti che da quelle del clan La Torre, impé&ean Mondragone nell’epoca in cui
quel territorio rappresentava il centro di graudlle attivita economiche della Flora
Ambiente e delle altre societa del gruppo Orsi tedli settore dei rifiuti.

Una prima affermazione della storica compenetrazioa gli Orsi e il clan dei Casalesi
si trova nelle dichiarazioni di DIANA Luigi e DIANAAIfonso: due collaboratori di
giustizia di provatissima estrazione bidognettiGaleneno fino al transito nel gruppetto
scissionista capeggiato da Guida Luigi detto ‘kixin

Nelle dichiarazioni di DIANA Luigi figurano: il legme particolare, anche se non
esclusivo, degli Orsi con il gruppo camorristicgpeggiato da Bidognetti; la relazione
di scambio e reciproco vantaggio, non confondilmé una posizione meramente
vittimistica (sostenuta invece, piut 0 meno ostimaate, dagli Orsi nei loro
interrogatori); la partecipazione sistematica dalupgo Bidognetti agli utili
imprenditoriali del gruppo Orsi; la prosecuziond depporto d’affari anche dopo



larresto di ‘Cicciotto’; la partecipazione dei Rignetti all’affare degli r.s.u. che
costituiva una novita rispetto al tradizionale igpe dei fratelli nel settore edile.

DIANA Luigi , nell'interrogatorio reso il 12.5.200%feriva delle parentele criminali

illustri dei due fratelli; dell’aiuto prestato a ardei fondatori del sodalizio casalese
(IOVINE Mario) durante la sua latitanza; della digpbilita offerta per la trasmissione
del messaggio estorsivo ai colleghi imprenditoe]jla notizia carceraria inerente il
patto sociale stipulato dagli Orsi con Bidognett [faffare dei rifiuti; ma anche del

ruolo di interfaccia tra il clan e il potere patti (Siccome avevano legami con

ambienti della politicaportavano i politici a parlare con il clap

“...posso affermare con certezza che i due ORSI sonpranditori del clan essi
sono lontanamente imparentati a Mario IOVINE e, dante il periodo in cui Mario
IOVINE é stato latitante, ha utilizzato I'abitaziom di Sergio ORSI per nascondersi e
per fare riunioni. lo stesso ho accompagnato Fraso® BIDOGNETTI a casa di
Sergio ORSI per incontrarsi con Mario IOVINE e coaltri componenti del clanHo
gia riferito poco sopra come Sergio ORSI, propriazie al clan e grazie ai rapporti
con Gaetano CORVINO, aveva aperto delle cooperan@ali in cui faceva false
assunzioni di personalé&li ORSI pero, che erano anche imprenditori ediiirano
anche disponibili a fare da intermediari per fareswrsioni da fare ad altri
imprenditori. Siccome avevano legami con ambienti della polifpcatavano i politici
a parlare con il clan. Dopo la morte di Mario IOVIHE, i fratelli ORSI si sono legati a
BIDOGNETTI; tutto quello che riguardava i loro lavo veniva gestito con il gruppo
BIDOGNETTI. Tutti i soldi che lui doveva versare al clan petavori che prendeva,
li concordava con il gruppo BIDOGNETTI; lo stessoIBOGNETTI Aniello si
incontrato piu volte, anche in mia presenza, siancMichele che con Sergio ORSI
durante il periodo della latitanza di Francesco BIDGNETTI. Anche dopo l'arresto
di Francesco BIDOGNETTI gli ORSI si sono incontratsia con Aniello che con
Domenico BIDOGNETTI.Non so che cosa si dicessero perché non partecipsio
discussioni, ma sono certo che anche nell'acquisi® dei lavori il gruppo
BIDOGNETTI aiutava i fratelli ORSI. Quando sono stato arrestato, ho saputo in
carcere parlandone con CATERINO Mario, APICELLA Pagsale, Sebastiano
PANARO e altri, che i f.lli ORSI erano entrati in m consorzio che si occupava della
raccolta dei R.S.U. Mi venne riferito in quell'ocsione che gli ORSI avevano chiuso
il lavoro con i BIDOGNETTI al quale riconoscevand 6% degli introiti dell’attivita.
Prima degli arresti di “Spartacus” ho incontrato um volta a casa di Walter
SCHIAVONE, ORSI Sergio. Non so perché era a casaMalter SCHIAVONE, ma
certamente I'ho visto IL.".

Diana Alfonso, in data 13.1.20Q6confermava il legame tra gli Orsi e Bidognetti
operando un interessante confronto con quelli chergeranno come i piu temibili
competitori degli Orsi nel settore dei rifiuti: ratelli FERRARO, titolari della

Ecocampania, collegati alla famiglia Schiavone:

“...D: Lei conosce la famiglia ORSI ? R: Si tratta i fratelli, uno dei quali si chiama
Sergio; gli altri non li ricordo. Ho avuto modo dncontrarli a Casale, presso
I'abitazione di mio cugino DIANA Carmine; Sergioeaa rapporti con mio cugino,
anche lui imprenditore. Si tratta di incontri intarsi tra il 1990 ed il 1993; 'ORSI
Sergio gestiva un’impresa edile, cosi come i ftat@Blssendo un imprenditore, per
guanto ne so, versava la tangente estorsiva quardoimpegnato in lavori nella
nostra zonaRicordo che, nel periodo 1997 - 1998, il padre AAKLTIELLO Salvatore



giunse a casa di PANARO Francesco, chiedendo I'mvento del figlio per far
riappacificare ORSI Sergio e il cognato, titolarectia DIANA Gas, persona che io
non conosco personalmente. Non so dire, peraltrbj dei due avesse interpellato
CANTIELLO. C’era stata una lite, per quel che compresi, legatquestioni familiari
e venne richiesto l'intervento di CANTIELLO Salvatgperché conosceva entrambi e
per il suo prestigio in zona di Casal di Principessendo affiliato al clan. Posso dire
che, alcuni giorni dopo essersi prodigato per nsok il litigio, incontrai il
CANTIELLO con un Rolex di valore; mi disse chelgleveva regalato 'ORSI, quale
ringraziamento, avendo questi risolto la questiodle.padre del CANTIELLO
Salvatore era stato inoltre assunto dallORSI Sewgi credo che in realta fosse
pagato in nero — perché aprisse e chiudesse i cindeun deposito di camion della
N.U. dellORSI, in Casal di Principe, un impegno davoro del tutto insignificante.
Posso dire che gli ORSI avevano un legame con udgpo di BIDOGNETTI, mentre |
fratelli FERRARO si riferivano al gruppo di SCHIAVQIE. Gli accordi erano stati
gia presi con i vertici delle due famiglie e il migruppo — partecipato da me, mio
fratello Luigi, i fratelli CANTIELLO, APICELLA Pasquale, PANARO Francesco,
ZARA Nicola ed alcuni altri ragazzi - era estranealla cosa, pur essendo tutti
stipendiati dalla famiglia SCHIAVONE. Sia gli ORSthe i FERRARO avevano
ottenuto degli appalti comunali; non so dire qualéosse il ruolo del clan
nell'aggiudicazione degli appalti e se ve ne fosgs®. Si trattava di rapporti curati
dai vertici, sui quali noi non potevamo entrar@er far comprendere i limiti delle mie
conoscenze, faccio presente che io fui arrestatofetdbraio 1993 e fui scarcerato
nell’ottobre 1995, rimanendo agli arresti domictidino al giugno del 1996. A ottobre
del 1996 mi resi latitante all'ordine di cattura seessivo all'indagine cd. “Spartacus
2" e dopo poco inizio la guerra con il gruppo diBBDGNETTI; sono rimasto latitante
fino all'inizio della collaborazione di mio fratel LUIGI, nell’aprile 2005. Era
prevalentemente mio fratello, fino al suo arresed H999, a mantenere i rapporti con
gli SCHIAVONE, unitamente a CANTIELLO Salvatorepdstire dal suo arresto,
ricevendo il consiglio di mio fratello Luigi, prefe evitare di espormi,
“richiudendomi”. Del mio gruppo ero rimasto io sqlagli altri erano stati tutti
arrestati ed ho preferito evitare i vertici; mi litavo a mandare qualche ambasciata
ma ero rimasto isolato; temevo potessi essere ac&serano infatti degli accordi
nascosti che mi facevano temere. lo avevo una ot@namia patrimoniale, tramite la
societa Concordia, di cui ero socio; non era quinidlale o necessario espormi troppo.
ADR: l'esistenza di rapporti stringenti tra gli ORS i BIDOGNETTI era un fatto
noto, all’interno del gruppo, gia a partire daglinizi della scissione tra noi e la
famiglia BIDOGNETTI, collocata verso la fine del 296 - inizio 1997. Me ne parlo
CANTIELLO Salvatore, mio fratello DIANA Luigi, DE WTO Luigi ed anche ZARA
Nicola. Non so dire quanto denaro versassero, m@mgo si trattasse di una quota
pari al 5 0 6% sul valore degli appalti aggiudicgiresso i Comuni ove svolgevano la
raccolta dei rsu.Non ho peraltro informazioni specifiche su qugstmito, si tratta di
una mia deduzione sulla base delle nostre consiretudon so dire nulla quanto a
specifici rapporti con le Amministrazioni comunedincedenti gli appalti. Ricordo che
la madre degli ORSI e imparentata con IOVINE Mariocon la famiglia della moglie.
All'epoca della latitanza di IOVINE Mario — anni 189, 1990 - talvolta questi si
recava a dormire presso l'abitazione della madre glleORSI, notizie tratte
dall'interno del nostro gruppo....”.

4. | fratelli Orsi s’inventano imprenditori nel settore dei rifiuti e stringono un
patto con il gruppo di Francesco Bidognetti. La netralizzazione del concorrente
Ecocampania s.r.l. di Nicola Ferraro



Vi e un momento nel quale la compenetrazione tmitéative economiche degli Orsi e
i programmi del gruppo Bidognetti prende corpo ianmera irrefutabile: e il momento
nel quale i due fratelli s'inventano imprenditoreldsettore rifiuti e si aggiudicano,
senza disporre di alcuna competenza specifica méedzi adeguati, il ruolo decisivo di
partner privato del consorzio CE4, nella societstanico4.

La vicenda é ricostruita nel procedimento n. 49936X.R. ed € compendiata in una
serie di ordinanze cautelari: la n. 215 del 22.8720a n. 707 del 29.10.07; la n. 45 del
26.1.2009; la n. 472 del 7.7.09; tutte emesse dBl @&l Tribunale di Napoli dr.
Alessandro Buccino Grimaldi (le prime due sono eante nel faldone n. 9 degli atti
trasmessi il 18.6.08; la terza & contenuta nelofeddn. 4 degli atti trasmessi |l
13.5.2009; la quarta é stata trasmessa dal P.Menre all’'informativa n. 1065/11 del
Nucleo Investigativo — Comando Provinciale dei @areri di Caserta, con missiva
del 27.10.2009).

Si osserva nella dinamica di quell’aggiudicaziomeplerfetta sinergia tra: I'azione
corruttiva e la turbativa d’asta esercitate coooihcorso rilevantissimo di VALENTE
Giuseppe e Claudio De Biasio, presidente e dirtigenerale del consorzio che
costituiva il partner pubblico della futura societésta; la pressione intimidatoria
esercitata dagli uomini del gruppo Bidognetti pielurre al silenzio il piu temibile
avversario degli Orsi in quella competizione, laoéampania dei fratelli Ferraro, gia
indicati da DIANA Alfonso e Gaetano Vassallo comgertori vicini alla famiglia
Schiavone; la massiccia attivita fraudolenta faredita a stornare sul partner pubblico le
uscite clandestine.

5. L'azione corruttrice e la turbativa d’asta

Gli Orsi costituivano in data 18.11.1999 la srlaldmbiente, quindi operavano su due
fronti.

Da un lato instauravano uno scambio pressochéepeaitcon il vertice della famiglia
Bidognetti (Bidognetti Aniello, Miele Massimiliar® Cirillo Alessandro).

Chiamati a partecipare alla creazione della casiia societa mista, Cicciottiani’
(secondo la designazione invalsa in Casal di Ry@diferita dalla vedova del defunto
Orsi Michele) rispondevano offrendo il know how, rieferenze bancarie e i mezzi
operativi di Gaetano Vassallo, imprenditore dedasetdei rifiuti storicamente collegato
al clan dei Casalesi, prima di transitare nei radghcollaboratori di giustizia.

Il partner criminale offriva poi la sua risorsaitig, I'intimidazione finalizzata a piegare
I'opposizione concorrenziale dei fratelli Nicold.eigi Ferraro.

Gli Orsi conferivano dal loro canto: un continuativcontributo economico
determinato in lire cinquanta milioni mensili, @trad altre somme collegate
all’'accaparramento della gestione del servizioaticolta nei piu importanti Comuni
consorziati; 'assunzione di soggetti collegati adbgruppo criminale; i loro rapporti
preferenziali con il Presidente del consorzio dadebstituenda societa mista Valente
Giuseppe.

Il secondo piano d’intervento, successivo allaussipdel patto con i camorristi, e
costituito dal negozio corruttivo contratto con &fae Giuseppe, che si prestera —
concorrendo alla predisposizione di un bando diagaucito su misura per
I'associazione temporanea d’'imprese degli Orstraarso ulteriori condotte turbative
- a violare i propri doveri d'ufficio per conserialla Flora Ambiente di aggiudicarsi in
data 10.7.2000 il ruolo cruciale di ‘braccio opamtdella societa mista.

Il coordinamento dei due piani di intervento e resmente dal fatto che gli affiliati al
clan dei Casalesi sapevano, addirittura prima dssef approvato il bando di gara



(28.3.2000) e che questo fosse pubblicato (19.020®n soltanto che gli Orsi erano
destinati ad aggiudicarsi la gara ma anche cheogigito di medio termine prevedeva
I'affidamento del servizio di raccolta da partgtirimi comuni casertani.

E’ illuminante la conversazione telefonica n. 33 2&.2.2000, ore 17.31, nella quale
Miele Massimiliano tratta I'argomento con Setolaus&ppe:“...sono quei camion
dellimmondizia, sono vecchi diciamo, non & cheosoamion nuovi...mo’ a lui gli
servono perché tengono il decreto sopra per fareakecolta, hai capito ? Se li deve
prendere per forza perché, diciamo, subito puo miceiare a lavorare con quei
decreti. Man mano che lavora, prende I'appalto dissmpra. Ogni Comune si deve
comprare..

Emerge pure dall'indagine captativa come il vertie consorzio Ce4 fosse informato
della penetrazione mafiosa della societa creatdralglli Orsi e non esitasse a fornire
ai camorristi casalesi notizie rilevantissime sifiziative assunte dai fratelli Nicola e
Luigi Ferraro: il tutto in un momento nel qualeridelazione non poteva che rispondere
al fine di propiziare la pressione camorrista sagliersari dei fratelli Michele e Sergio
Orsi (cfr. la conversazione oggetto di intercetiaei telefonica avvenuta in data
10.8.2000, alle ore 10.54, tra il Miele Massimibaed il Cirillo Alessandro e le
dichiarazioni rese dal Vassallo Gaetano in dat@d.2008, sulle quali ci si soffermera in
seguito).

La sinergia di delitti contro I'imparzialita delf@ubblica amministrazione e di pressioni
camorristiche consentira alla ATI Flora Ambienterigdiscire vincitrice della gara in
data 10.7.2000 e di formare, in data 28.8.200Gspka Eco4, che effettivamente poi
acquisira l'affidamento diretto del servizio di catta dei rifiuti solidi urbani in
numerosissimi comuni del bacino consortile.

La compiuta ricostruzione della vicenda corrutieveella turbativa d’asta coinvolgente
il presidente Valente e il Direttore Generale dehsorzio CEe4 (nonché presidente
della commissione aggiudicatrice) De Biasio Claudiocontenuta nel capitolo
dell'ordinanza n. 707/2007 dedicato alla verifiedl’dddebito cautelare sub A).

In quel provvedimento (pagg. 11-34) si rinvienectarata ricostruzione della
procedura amministrativa viziata, una ricostruziaffelata a fonti inoppugnabili.

Le prime sono costituite dalle dichiarazioni deméfciati Orsi Sergio e Orsi Michele

Il primo, negli interrogatori resi in data 8 e 2kgno, 23 luglio 2007 descriveva
puntualmente l'attivita corruttiva svolta nei camfiti di Valente Giuseppe, precisando
in quali termini e con quali complicita aggiuntif@sse stato confezionato il bando di
gara per favorire le pretese della neonata FloraiAnte:

“(...) prendendo atto della parte delle dichiaraziorése da GUIDA Luigi in data
7.6.2007, laddove questi afferma di avermi incaatrgcordandomi che lui aveva fatto
molto per me e che quindi era necessario che isdabitassi e prendendo altresi atto
del fatto che l'ufficio mostra perplessita sullagmare aggiudicazione della gara
indetta dal Consorzio CE4oglio dire che io ho effettivamente vinto I'appalgrazie
all'aiuto che mi ha dato VALENTE GiuseppeAccadde che io ebbi a incontrare un
giorno, prima dell'indizione del bando di garail VALENTE; (...) In quell’occasione
qguesti mi fece presente I'opportunita di partecigaslla gara che stava per essere
indetta dal Consorzio CE4 di cui lui era presidenfacendomi presente le sue
difficolta economiche in quel periodo, in particala per alcuni pignoramenti che, a
suo dire, gravavano alcuni immobili. lo gli parladella societa Flora Ambiente la
guale disponeva dei requisiti della “imprenditorigiovanile” collegati alla giovane
eta delle mie figlie; alla fine ci accordammo che feonte del versamento di 100



milioni lui avrebbe fatto in modo da inserire espitamente questo requisito nel
bando, per farmi vincere(...) Ricordo che riferii 'accordo preso a mio fedb

Michele. Agii in modo sommerso come un palombamm® riuscii praticamente a
sorprendere tutti, tanto da aggiudicarmi la gargpevando addirittura 'Ecocampania
di Nicola FERRARO che era una societa nettament@giente della Flora Ambiente”

(8.6.2007)

“Sponte. Sempre con riferimento agli scorsi inteatog, voglio rappresentare come
fu attuato il versamento dei 3/10 del capitale ateciall'atto della costituzione della
societa Eco4. Non ricordo a quanto ammontasse taaggpettante all’Ati capeggiata
dalla Flora Ambiente, né I'ammontare complessivd wBrsamento. Posso dire che
comunque l'intera quota devoluta dall’ati-Flora Amhte fu versata da me, nelle
modalita che descrivo: quanto alla quota riferithaaFlora Ambiente Srl, si tratta di
una somma versata che proveniva dai conti corréalia BNL, agenzia di Caserta, le
quote riferibili alla Brignoli ed a CAPASSO Ciro rveero ugualmente pagate da me
ma — per simulare il pagamento delle stesse daepddi soci dell’Ati — furono
formalmente imputate a quelle societa, monetizzatgidondi disponibili presso conti
correnti riferibili a me aperti presso altre banclowe avevo i conti correnti (Banca di
Roma, BNL, Banca Commerciale di Capua); operai glelevamenti in contanti e
versai le somme ai soci dell’Ati, per imputarngelrsamento di loro spettanza”.

Si armonizzano perfettamente con il narrato di &@a®tVassallo (che tra breve
compiutamente esporremo) le dichiarazioni con kidsergio Orsi scolpisce il legame
corruttivo instaurato con il funzionario commisséeiBruno Orrico:

“Sponte: voglio riferire in ordine alla persona dDRRICO Bruno; questi era un
vecchio funzionario della cassa del mezzogiorno @éhenominato tecnico dal
Commissariato di Governo o dalla Regione o dal éttefe che risultava fondamentale
in relazione alle sue competenze. Questi mi fugmteso da VALENTE Giuseppe
prima che fosse indetta la gara dal Consorzio CEUNVALENTE mi indico ['utilita di
rivolgermi a questi per costituire una Ati che f@sgtrezzata formalmente per disporre
dei requisiti indicati sul bando di gara. Fu proprattraverso 'TORRICO che ebbi a
conoscere BRIGNOLI Ettore, di Cretaro (BG), cui posi di partecipare alla
costituenda Ati.

ADR: dal contenuto dei colloqui tra me, VALENTE &®RICO era chiaro che
guest'ultimo sapesse degli accordi presi con VALEIg&r aggiudicarmi la gara.
Faccio presente che io insieme al VALENTE ci rieatgno all’avv. ADINOLFI, anche
guesti conosciuto dallORRICO e, mi sembra, proma questi indicato, al fine di
stabilire e predisporre il bando di gara in modo dansentire I'aggiudicazione alla
Ati-Flora Ambiente.

Il bando fu quindi tecnicamente redatto grazie apporto di questo legale. Il legame
con ORRICO Bruno si € sviluppato maggiormente nehtpo a seguire; posso dire
che ho avuto modo di prestare gratuitamente dellaanmodopera privata per la
realizzazione di un manufatto (un muro) a una sigrego sua amica in Valle di
Maddaloni e dei lavori d'imbiancatura della sua abzione.

Ci adoperammo inoltre per procurare una Bmw alloessb, grazie ad un
concessionario di Caserta attraverso un rappresetgadi nome ISERNIA Fabio;
voglio subito dire che lintenzione era quella dincedere gratuitamente la Bmw
gualora 'TORRICO si fosse dato disponibile a nodtvore e se ce lo avesse chiesto;
di fatto la vettura non fu poi mai consegnata négaia; I'ORRICO era
importantissimo per noi per i suoi rapporti col Conssariato di Governo e per la sua



competenza tecnid25 giugno 2007)

“ADR: per quanto concerne la predisposizione datdb@adi gara indetto dal Consorzio
CE4 per lindividuazione del partner privato, faocipresente che mi sono
personalmente recato insieme al VALENTE Giuseppsspr 'avvocato ADINOLFI,
presso lo studio DE MARTINO in via Riviera di Chiain modo da predisporre |l
bando stesso secondo i requisiti che mi avrebbeomsentito con certezza
'aggiudicazione.

Ricordo che io e VALENTE fummo accompagnati da @RRBruno il quale individuo

il legale come colui che avrebbe curato la redaeiatel bando; non rammento se
ORRICO presenzio personalmente o se si limitd azbrapagnarci presso questo
studio, fu comungque VALENTE Giuseppe a dare l'iccaformale a questo legale.
Rammento che personalmente curai che nel bandoe fasserito il requisito
dell'imprenditoria giovanile e che fosse limitata 20 anni I'eta massima di coloro,
soci, il cui inserimento avrebbe consentito 'assegjone del punteggio. Curai inoltre
che nel bando fosse inoltre riportata un’indicazoche escludesse che I'assegnazione
del punteggio potesse essere attribuita a quellzies® che non vedeva una
maggioranza assoluta numerica dei soci giovani.

Si trattava di un requisito attributivo di punteggeche, calcolato in 40 punti, avrebbe
dovuto essere sufficiente per consentirmi agevdiengiraggiudicarmi la gara.

Faccio presente che la Flora Ambiente aveva la maggnza assoluta numerica di
soci giovani, nelle persone delle mie figlie, Eligdora e Antonietta e anche la
totalita delle quote sociali a loro intestate.

Sulla base delle mie esplicite indicazioni vennergli redatto il bando di gara.

ADR: io mi presentai personalmente all’avvocato NDLFI, dichiarandomi come
ORSI Sergio, insieme a VALENTE Giuseppe, presed@atORRICO quale presidente
del Consorzio.

Dal colloquio che si ebbe con il legale nella méikr stesura del bando e nel contesto
in cui ebbi a dare indicazioni di quelli che eranpunteggi da attribuire, era evidente
che il legale comprendesse che vi fosse in animeolanta di creare un bando su
misura di un concorrente; io non precisai che avartecipato alla gara ma posso
dire che se io fossi stato I'avvocato I'avrei capid comunque avrebbe certamente
dovuto comprendere che io ero interessato all’agmiazione.

All'epoca il bando di gara non era ancora ovvianepresentato ed io non avevo idea
delle societa con cui i fratelli FERRARO avrebbeartecipato né avevo idea di chi
potessero essere altri concorrenti. Avevo una geaaronoscenza di quelle che erano
le societa facenti capo ai FERRARO e rammento itheavo probabile che gli stessi
avrebbero potuto partecipare alla gara con una stipartecipata da SCIALDONE
Antonio; non ricordavo esattamente che eta avesseucma credevo che la sua eta
fosse superiore ai 29 anni; anche per questo limitanassimo di eta fissato per |l
punteggio per 'imprenditoria giovanile ai 29 anni.

Sulla base della bozza redatta con l'apporto deNVacato ADINOLFI fu quindi
pubblicato il bando di gara e lo schema dell’'atimstitutivo della societa mista che si
sarebbe formata a seguito dell'aggiudicazione.

Furono presentate le varie domande di partecipazian ricordo che gli unici
concorrenti ammessi alla gara furono I'Ati Floradente capo a me e mio fratello
Michele e I'Ati capeggiata dal’Ecocampania deitedi FERRARO.

Rammento che, onde impedire anche I'ammissionegata della Ecocampania, fu
inserito nel bando I'impedimento alla partecipazoper le societa morose o che
comunque avevano contenziosi in corso con il Camsar con i Comuni consorziati;
fu VALENTE a dirmi che Ecocampania era morosa tigpal Consorzio e per questo



inserimmo tale clausola nel bando; non so dire @bbia informato VALENTE della
cosa.

Rappresento che il VALENTE ebbe anche a curarasieossione di questi crediti,
agendo comunque successivamente agli atti della;gasn so dire le ragioni per la
guale abbia poi proceduto ad esigere questi creadtiso se siano stati riscossi od
altro.

La commissione di gara fu decisa da VALENTE Gius@be diede la presidenza a DE
BIASIO Claudio, essendo questi il direttore generacente funzione del Consorzio e
nomino il professor INGROSSO e il professor NAPOLI.

Mentre so che il professor Napoli ha avuto dellestdenze da parte del Consorzio
insieme a Orrico Bruno, il professor Ingrosso eraino all'onorevole Coronella e
amico del Ferraro: ricordo, in particolare, che gst&ltimo potesse fare gli interessi
del Ferraro e mi preoccupai della cosa parlandowé \¢alente. Fu Valente a parlarmi
del pericolo rappresentato dal professor Ingrosso.

ADR: VALENTE Giuseppe non partecipava all'attivitalla commissione ma agiva
attraverso le persone da lui nominate, tra cui prpalmente DE BIASIO Claudio,
dipendente del Consorzio.

ADR: io mi aspettavo che I'Ati Ecocampania fossekesa dalla gara per i debiti con
il Consorzio e quando seppi che cid non era avvenuati lamentai col VALENTE
dicendogli che avevo pensato di denunciare la cossiane; non so dire attraverso
chi il VALENTE Giuseppe abbia presentato alla cormssione la morosita della
Ecocampania, ma ritengo che quasi certamente cia avvenuto attraverso il DE
BIASIO.

VALENTE Giuseppe mi sconsiglio qualsivoglia derainciei confronti della
commissione, rappresentandomi che non mi doveamcpupare in quanto avrei vinto
lo stesso, anche palesandomi che questa morosi@bla& inciso sui punteggi da
attribuire alla capacita finanziaria.

Prendo atto che la mia aggiudicazione si collegamodo decisivo al punteggio
attribuito per l'imprenditoria giovanile e prendotta altresi che non vi e alcuna
specificazione nel bando dei parametri attraverabaalcolare tale punteggio; prendo
atto altresi che anche I'’Ati Ecocampania risultaaxgere un socio infra-trentenne.
Faccio presente che secondo me il bando avrebbetd@scludere che potesse essere
attribuito qualsiasi punteggio all’Ati Ecocampania relazione alla carenza di una
“maggioranza aritmetica” di soci “giovani”’. Prendatto che cido non & avvenuto ma
rappresento che non fui informato delle modalithaaterso cui la commissione decise
di attribuire i punteggi, modalita che furono ddeisper la mia aggiudicazione.
Rappresento che alle mie deduzioni nei confrontil B ALENTE quanto alla
mancata estromissione della Ecocampania, questiefesplicito riferimento al fatto
che “avrei vinto comunque” e che era preferibile etvi fossero dei punteggi attribuiti
al concorrente, anche oltre misura, in modo da far@ una “copertura” alla
commissione e a lui stesso quanto alla turbativdl@eara, e in modo da eludere
successive verifiche.

Posso dire che fino a questo momento non mi eraachiche la ragione formale
decisiva della mia aggiudicazione era legata solb punteggi di fatto attribuiti
allimprenditoria giovanile, secondo i parametri abiliti dalla commissione
aggiudicatrice.

ADR: VALENTE aveva piena conoscenza che la nostra-Blora fosse costituita al
100% da “soci giovani” e posso dire che in un petmdi tempo che non so indicare
mi sono adoperato per acquisire le visure cameiddile societa facenti capo all’Ati
Ecocampania; non ricordo se fu VALENTE Giuseppe arssegnarmi una copia della
visura afferente alla compagine societaria della cgeta che includeva il socio



“giovane” oppure fui io0 a procurarmela autonomameat consegnandola al
VALENTE.

Non so dire quale fu l'uso di tale documento da pardi VALENTE, ma a me servi
per valutare eventuali comportamenti del concorrensuscettibili di essere valutati
per una sua estromissione ovvero per paralizzareti@patamente loro ricorsi;
rammento ad esempio che parlai con SCIALDONE Antoniappresentandogli che,
nel caso di un suo ricorso, io I'avrei denunciateple dichiarazioni infedeli nelle
autocertificazioni di accompagnamento della domandigpartecipazione alla gara.
Voglio conclusivamente dire che a me interessamaeve e che VALENTE mi aveva
assicurato il risultato finale sicché non mi intesava come cio fosse avvenuto e cosi
spiego il fatto che non fui messo a conoscenzaetéagli in ordine all'andamento dei
lavori della commissione di gara”.

Orsi Michele confermava le dichiarazioni del fratello sul testee ci occupa in due
interrogatori.

Interrogatorio in data 15 qgiugno 2007

“Ho chiesto di essere interrogato per chiarire igtalmente i miei rapporti con la
famiglia BIDOGNETTI e raccontare la progressionei @a&ti che hanno condotto
all'aggiudicazione della gara indetta dal ConsorzeE4 che fu vinta dal gruppo
Ati-Flora capeggiato da me e da mio fratello Sergiatto inizio nel ‘99 quando
incontrammo, io e mio fratello Sergio, VALENTE Gieppe a Mondragone

Fu un incontro casuale durante il quale VALENTE sivolse a Sergio — persona che
conosceva da tempo per una comune militanza pditie e si confidd con lui
raccontandogli delle sue difficolta economiche; disse che era divenuto presidente
del Consorzio CE4 e ci chiese se fossimo in gradprestargli del denaro, 70 o 80
milioni di lire.

Mio fratello manifestd la sua disponibilita e gliede la somma che questi gli aveva
chiesto versandola con modalita che ignoro nellec#ico; seppi che VALENTE fece
un assegno a mio fratello quale ipotetica garanzéa il prestito anche se era inteso
tra i due che in realta non vi sarebbe stata alcuestituzione.

Credo che I'assegno sia ancora nella disponibititanio fratello.

(...)Faccio presente che VALENTE dopo la disponitdlimanifestata da mio fratello
ebbe a proporci la costituzione di una societa mishe doveva essere gestita da noi
come partner privato; la sua idea, poi attuata,eggedeva che noi costituissimo una
Ati per partecipare alla gara che il Consorzio staper indire in modo da poterla
aggiudicare proprio con l'aiuto di VALENTE Giuseppe/ALENTE decise quindi di
creare un modo per realizzare un bando vestito ‘faisura” sulla Ati da noi creata e
si fece aiutare da un tecnico per riuscire nell’iemto.

Venne quindi stabilito un bando di gara che fossalibrato sui requisiti della nostra
Ati-Flora in modo da consentirci una sicura aggiud@zione; tra i requisiti decisivi
che poi ci consentirono effettivamente di vincera fara come stabilito con Il
VALENTE vi fu il punteggio fissato per la presenz@a i soci dell’Ati-Flora di
componenti sociali di sesso femminile e rientraitiuna eta inferiore agli anni 21.
Secondo questi accordi, precedenti al bando, quistoubblicato in modo che I'Ati
capeggiata dalla Flora Ambiente fosse sicura diiadgrarsi la gara.

Il progetto dava per scontato che una volta aggicatia la gara e costituita la societa
mista quest’ultima avrebbe ottenuto tutti gli affdnenti da parte dei comuni del
bacino CE4, il che avrebbe garantito la gestionetdiiti i servizi di raccolta degli rsu.
(...) Ricordo che fu poi formata la commissione adgiatrice nella quale erano



presenti DE BIASIO Claudio, INGROSSO e NAPOLI.

Avevo gia conosciuto DE BIASIO Claudio come personaresentatami dal
VALENTE ma i rapporti con lui si strinsero dopo lggiudicazione e dopo la
costituzione della societa.

Anche se gli accordi intercorsi con VALENTE Giuseppe i punteggi stabiliti a
tavolino ci tranquillizzavano sull’esito dell’aggidicazione, fu necessario evitare
sorprese e seguire anche i lavori della commissione

VALENTE Giuseppe un giorno venne a dire a mio fiat8ergio che 'On. Gennaro
CORONELLA, amico del FERRARO Nicola, aveva segmakdla commissione
'Ecocampania.

Si trattava di una decisione riservata, con rifeeimio all’aggiudicazione, e si rese
necessario redigere un memoriale scritto, redatho ldgali, in modo da sottolineare
che avremmo vigilato su eventuali altrui scorretezulla aggiudicazione.

Si trattava di una mossa che voleva impedire pdssibrprese da parte del nostro
concorrente.

L’Ati-Flora grazie al contributo decisivo del VALHE si aggiudico quindi la gara e
venne costituita di li a poco I'eco 4 nell’agostal @000.

(...) Faccio presente che ORRICO Bruno fu da me amosattraverso VALENTE
Giuseppe, prima che costituissi I'Ati —Flora Amhgndopo che ideammo di costituire
I'Ati al fine di aggiudicarci I'appalto grazie alantributo di VALENTE, fu necessario
reperire i nostri partner.

ORRICO gia lavorava nel Consorzio quale consulaiglta Prefettura e conosceva
diverse imprese; VALENTE si rivolse a lui e fu IRIRO a indicarci quello che poi fu
il nostro principale partner nell’Ati e cioé BRIGNOEttore.

Fu mio fratello a occuparsi personalmente dei rapipoon ORRICO e con BRIGNOLI
ed é lui a conoscere il grado di consapevolezz8#QRRICO in ordine agli accordi
presi con VALENTE per pilotare la gara”.

Interrogatorio in data 19.6.2007

(...) ADR: Posso dire che i Carabinieri di Caserta lsdyo a sentire mio fratello
Sergio e sua figlia ORSI Elisa Flora in relazione per quel che mi dissero —
all'aggiudicazione della gara svolta dal CE/4; rapgsento che non mi preoccupai
dell'indagine benché I'aggiudicazione, come ho dettera stata pilotata attraverso
VALENTE GIUSEPPE.(...)

Lo stessaGiuseppe Valente presidente del Consorzio CE4 nell'epoca in cuvsise

la procedura diretta alla selezione del partnerapoi dell’ente nella costituenda societa
mista, non poteva fare a meno di rendere dichiandziche - per quanto
inattendibilmente riduttive e precipuamente tesesmdudere la propria consapevolezza
circa il patrocinio camorristico dediffaire ECO4 - suonano sostanzialmente ammissive
in ordine al risalente rapporto personale con $e@isi e alla relazione corruttiva
allacciata con il medesimo nei mesi che precedetiedizione della gara.

Dal verbale dell’'interrogatorio di garanzia celdbrmnanzi al GIP in data 6 febbraio
2009 (allegato alla nota integrativa trasmessa’Uffitio di Procura in data
27.2.2009)

“lo Sergio I'no conosciuto verso la fine degli ars@ttanta, adesso con precisione,
I'anno preciso non glielo so dire, penso il 1978,snh occasione delle elezioni politiche
che furono fatte in quellanno nel 1979. Conobbiestio Sergio Orsi perché



frequentavamo a livello politico la stessa compaeeshe faceva capo all'onorevole
Grippo (...) Democrazia Cristiana. L’ho conosciutare® un imprenditore, come una
persona...lo ero certo che fosse una persona per,lanto & che insieme ad altre
persone che facevamo politica ci consentiva di,fai@ quando c’erano della riunioni
a Caserta ci vedevamo e quindi ci si frequentaveermini politici (...) che io sapessi
lui era un imprenditore che si interessava in gaterdel movimento terra, fogne,
escavazioni, costruzioni, insomma sapevo che avesgero di preciso io non € che ne
avessi la conoscenza perché non avevo questa z&rt€roe era un problema che,
tutto sommato, io non mi ero mai posto. E quindiqueesta conoscenza é continuata
negli anni. (...)piu che 1999 io vorrei dire veniamo al 2000 perghe in effetti io di
fatto ho iniziato le mie funzioni di presidente d€onsorzio il 30 o 31 dicembre
dell’'anno 1999, quindi di fatto stiamo nel 200@he io ricordi, dal momento che sono
passati nove anni, io ho cercato in questi tre giodi sforzare la mia mente per
cercare di mettere insieme quante piu date posgkil potermi ricordareDi questo
ne ho certezza, del fatto che appena eletto Preg&leimmediatamente dopo, venni
contattato da Sergio Orsi e da lui venni contattateon dal fratello. Venni contattato
da Sergio Orsi perché, ripeto, fu lui a contattame, non & che io contattai lui.
Contattai Sergio Orsi e lui venne a Mondragone eicontrammo (...) Lui mi disse
che aveva saputo della mia elezione a presidentehe aveva una societa che si
interessava della raccolta, smaltimento rifiuti,a@ tutto quello che attiene al mondo
dei rifiuti. E mi chiese se potevo dargli una mania. chiaramente dissi “vabbé, se tu
lavori in questo...” (...) Lui mi disse che si volevateressare di questo settore e se io
gli potevo dare una mandSiccome il precedente consiglio di amministrazjqgezché
io fui eletto a seguito di un cambio del consiglioamministrazione, nel passare in
consiglio di amministrazione si stava lavorando fgecreazione di una societa mista.
Dissi “vabbe, ma tutto quello che e gia avviato ldgbassata amministrazione non
intendo, non credo ci siano motivi per poterlo camd’. Lui mi chiese se io potessi
in qualche maniera dargli una mano in questa vicesmdAl che io, li per li, non e che
ero in grado di potergli dire se potevo dargli umaano o non potevo dargli una
mano. Dissi “vabbe, se si deve fare una gara, sdesie trovare un partner privato,
dei partners privati per fare questa gara, io, pere, insomma o uno o l'altro non é
che cambia molto. Se dovesse essere una societafachderimento a te la cosa
potrebbe farmi piacere perché sei una persona cbhaasco da tanti anni, so che sei
una persona per bene e quindi..) fu lui che cerco me (...) era una cosa gia
conosciuta e se ne parlava. Tanto é che di quéstmda all'interno del consorzio che
e che aveva grosso interesse che andasse avaninaraocieta che all’epoca lavorava
e svolgeva il servizio a Mondragone, che era la @@\Quindi, in effetti, erano questi
gua che...perché all'interno del consorzio io trovéa. maggior parte del personale
del consorzio era personale che proveniva dal rain@zienda della COVIM che
gestiva la discarica di Castel Volturno...Bortolotfo..) Orsi venne da me a chiedere
la disponibilita per poter essere aiutato lui comesta societa. Che poi mi disse che
era una societa proprio familiare, perché era unadeta in cui ci stavano..., i
riferimenti erano i suoi tre figli, tre o quattroigli, tre figli (...) e quindi lui mi chiese
di poter essere aiutato in qualche maniera per gizesocieta (..) lo certamente non
gli potevo dire ‘non ti preoccupare, tu vincerai t@ara!’. lo dico “se tu hai delle
caratteristiche per poter partecipare alla gara, gyu partecipare e potrai
eventualmente anche vincere” (...) lo gli chiesi “m& innanzitutto questa societa e
una societa che puo avere le caratteristiche petguapare alla gara (...) A seguito di
cio I'Orsi inizid a frequentarmi, veniva spesso ardragone, Spesso inizido a portare
anche la moglie, veniva a casa mia lui e la mogketra un parlare e laltro, lui
continuamente mi chiedeva di questa gara (...) stiaparlando sempre del 2000 (...)



poi Orsi venne anche al Consorzide stavo dicendo in quel periodo Orsi inizido a
venire spesso a Mondragone e a frequentare casa ¢bia una scusa 0 con l'altra
portava pure la moglie, veniva ospite a casa mia 0 moglie. La moglie conobbe
pure mia moglieSubito dopo di questo inizio a venire al consorziove conobbe
anche il direttore generale (...) Claudio De Biasio..) La mia era una funzione di
rappresentanza (...) chiaramente politica e di rappemtanza con rapporti
istituzionali a livello politico. La figura del direttore generale era una figuraech
comprendeva tutto cio che riguardava la gestionemamstrativa e tecnica del
consorzio stesso (...) Per carita non intendo asaolente esimermi da una
responsabilita del gener&e in qualche maniera lei vuole dire che io ho cata di
favorire o ho favorito, io non ho nessun problemadire che probabilmente I'ho
anche favorito, gli ho dato anche una mano. Ma reeltertezza e nella convinzione di
dare una mano a una persona onesta, ad una perspea bene (..) Innanzitutto io
non ho fatto nessuna accordo corruttivo con Sefgisi, assolutamente. Non ho mai
detto a Sergio Orsi “tu mi dai dei soldi e io ticlzZo una favore”; mai! Non € mai
successo questh’ successo che durante — e qua, in questo io hmotesso, credo di
aver commesso, anzi sono convinto di aver comm@ssoa una leggerezza e poi mi
rendo conto di avere commesso un reato. Durante sjaefrequentazioni di Sergio
Orsi a casa mia lui venne a sapere che io avevoleddlifficolta di carattere
economico e non abbiamo fatto nessun accordo cdmwat Sergio Orsi mi ha
prestato dei soldi a fronte dei quali io gli ho tatun assegno e non credo che quando
due persone fanno un accordo “io ti do, tu mi dai'guello che riceve da in
garanzia...E’ stato all'inizio del 2000...certamente, sprima della gara. Questo
prima della gara. Sergio Orsi ha ancora il mio agg® in mano (...) lo ebbi un
prestito da Sergio Orsi per far fronte a delle mikfficolta di carattere economico,
perché non navigavo nell'oro, non ci navigavo nelemtre e non ci navigo adesso
(...) settantuno milioni delle vecchie lire. Settamta milioni delle vecchie lire. lo
guesti soldi non glieli ho restituiti a Sergio OrdPer la verita lui non me li ha chiesti
e io non li ho restituiti. Perd Sergio Orsi non ée mi ha restituito I'assegno, io sono
sempre debitore nei confronti di Sergio Orsi. Pegchui ha un titolo di credito nei
miei confronti (...) P.M.: questi soldi glieli dieden contanti Sergio Orsi? Valente:
credo di si. Credo di si. Si, si in un’unica solaee (...) lo avevo dei debiti con la
banca che avevo estinto e questi soldi me li ayeatati, per pagare, me li aveva
prestati mio suocero (..Ip non glieli ho chiesti (...) o posso dire che, dmamente,

il fatto che Sergio Orsi mi avesse prestato quasiidi mi metteva in una condizione
di poterlo in qualche maniera dare una mano rispetalla gara, nel senso di dare
gualche consiglio. Perdo da questo a dire che io ssieun patto scellerato con il
Sergio Orsi..”.

Altra voce sentita a conferma della ricostruzionguella del soggetto penalizzato dal
favoritismo prezzolato dei dirigenti del ConsorZRE 4: FERRARO Nicola, gia
amministratore della EcoCampania S.r.l., il qualefermava quello che riduttivamente
definiva un sospetto circa la regolarita del baadiella garaNon possono sfuggire i
riferimenti di Nicola Ferraro al dissimulato ‘patro cinio’ di Nicola Cosentino
sull’iniziativa degli Orsi.

Dal verbale delle informazioni rese dal FERRARO Niola in data 11.6.2007

“(...)Se ricordo beneentrambi i f.lli ORSI parlarono e mi dissero che atano
preparandosi a partecipare alla gara per la societésta che doveva fare il consorzio
CE 4, gara alla quale avevano grosse chances dicegne perché all'interno del



consorzio potevano contare sui rapporti con VALENT&uUseppe, che conoscevano
da tempo, e con DE BIASIO Claudio, che pure conosaeo da tempo.(...)

A.D.R.: io non avevo mai saputo, prima di questooiriro, che il consorzio CE 4
volesse costituire una societa mista; non vi e@usimente ancora alcun bando di
gara. (...) mi dissero che con o senza di me avr@&bpartecipato alla gara e con o
senza di me avrebbero vinto. (...) A distanza di pogsi da questo incontro, ricordo
che eravamo nel periodo del marzo/aprile 2000, gigapra in corso la campagna
elettorale per le regionali, venne emanato il bamdiogara da parte del CE 4o
appena vidi il bando di gara, capii chiaramente cidbando era stato vestito addosso
agli ORSI e che vi erano indicati dei requisiti chgdi ORSI avevano creato proprio
per vincere questa garaRicordo che io mi lamentai di questo fatto con |l
coordinatore provinciale di F.l. on. Nicola Cosem, rappresentandogli che
'amministratore del consorzio era vicino al nostqmartito (all’epoca anche io facevo
parte di F.I.) e che gli Orsi erano notoriamentecuni ad un esponente dei popolari,
tale Giuseppe Sagliocco da Trentola. L'on. Cosewntimi disse che lui non poteva
fare niente perché Valente non rispondeva a luieerge lavo le mani senza precisarmi
le ragioni per le quali lui non poteva intervenirsu Valente.(...)A.D.R.:ritengo che
gli ORSI non disponessero di nessun requisito patgrsi aggiudicare la gara, ad
esclusione del punteggio legato allimprenditoriaoganile (...) A distanza di pochi
mesi dall’aggiudicazione della gara, ho incontratdratelli Orsi a Casal di Principe,
nella segreteria dell'on. Cosentino e sono rimastmlto deluso dalla loro presenza in
guel luogo tanto che questa e stata la principalagione per la quale decisi di
abbandonare F.1.”

Solidi riscontri delle dichiarazioni degli Orsi @@ contenuti nell’informativa della
Tenenza G.d.F. di Mondragone in data 3.7.2007 & aitigallegati.
Premesso lintegrale rimando all’atto di sintesiafordinanza cautelare che lo
riprende, bastera in questa sede evidenziare:
la costituzione in data 18.11.1999 della societéieFAmbiente s.r.l.;
il conferimento della veste formale di amministratainico alla ventenne ORSI Elisa
Flora;
il conferimento di procura speciale, nell'ottobi@0D, ai fretalli Sergio e Michele Orsi con
poteri statutari assai estesi;
la costituzione dell’ATI partecipante alla gara denimprese: CAPASSO Ciro, di Ciro
CAPASSO, nato a Grumo Nevano (NA) il 10/02/1956E.B. - BRIGNOLI
ECOLOGICA AMBIENTE s.rl. con sede irCredaro (BG) rappresentata da
BRIGNOLI Ettore, nato il 4/05/1945 a Castelli Catep (BG); CALEPIO SCAVI
S.p.a., con sedéredaro (BG) alla via Rossini n;2.l. 02145510166, rappresentata
dallo stesso BRIGNOLI Ettore, nato il 4/05/1945ast@lli Calepino (BG);
'approvazione in data 28.3.2000 del bando di gadaevidenza pubblica a firma di
VALENTE Giuseppe, con la fissazione del termin@mdisentazione delle candidature
dal 19 aprile alle ore 12 del 15 maggio 2000;
la partecipazione alla gara di due sole entita:. T!A FLORA AMBIENTE S.r.l
(capogruppo); I' A.T.l. ECOCAMPANIA S.r.I (capogrpp), GREEN LINE s.a.s. —
TREA SUD S.r.l.

Soprattutto rileva I'individuazione di un verbalelld commissione di gara datato 28
giugno 2000, ore 15.00 nel quale si precisano uisd dettati dal Bando di Gara
assegnando (ex post) decisiva rilevanza al requds ‘socio infratrentenne’, unico
rispetto al quale 'a.t.i. Flora Ambiente era aviaggiata rispetto alla concorrente .

Piu precisamente, in quella riunione sara stabitib@, nel caso in cui entrambi i



concorrenti potessero vantare la presenza di ‘isfr@trentenni”, il punteggio sarebbe
stato attribuito in misura proporzionale alla percentuale di cap#atociale” in
possesso del socio giovane”

Questo criterio di graduazione del punteggio resaltdecisivo, atteso che la Flora
Ambiente poteva vantare una proprieta assegnal®@ a soci giovani; mentre la
Ecocampania si attestava sul 66%.

Dall'esame della Nota del 15/5/2000 — allegataesbsle — e dalla lettura del verbale di
commissione del 28.6.00 emergeva poi che l'unicggstio in quel momento a
conoscenza delle domande presentate e dell’idedgitecandidati poteva essere DE
BIASIO Claudio, uomo strettamente collegato a Vedea Cosentino e naturalmente
agli Orsi.

Dal verbale emergeva che invece gli altri due camepti della Commissione (I'Ing.
Rodolfo Napoli e il Prof. Manlio Ingrosso) avevanpreso visione dell’'elenco dei
candidati soltanto in quello stesso giorno.

Appariva dunque decisamente anomala la fissazione driterio di valutazione delle
offerte operata su indicazione dell’'unico commigsahe era in quel momento gia in
grado di tradurlo in punteggi.

llluminanti sul punto risultante deposizioni rese dal prof. Manlio Ingrosso in da
26.7.2007 e dal prof. Rodolfo Napoli in data 20.70R7.

Il primo, oltre a confermare di aver preso visi@wdtanto nella data del 28.6.00 delle
candidature pervenute, ripercorreva la discussiameenuta sulla questione del
punteggio da assegnare per il requisito dellimgitemialita giovanile e segnalava le
ragioni (palesate a suo dire anche in sede di cesiome) per le quali riteneva
inopportuno che a presiedere la commissione di &zase il direttore generale del
partner pubblico. Egli rappresentava inoltre unahiesta di esclusione della
Ecocampania formulata da Di Biasio sulla base agjjuisita conoscenza di ‘morositd’
della societa nei confronti del consorzio:

“...una piu particolare e approfondita discussione siv@ta riguardo al punteggio da
attribuire alla voce imprenditoria giovanile. Riato che io personalmente posi il
problema di interpretare correttamente il puntoato al requisito del ventinovesimo
anno perché poteva lasciarsi a prestare ampi margih discrezionalita alla
commissione. lo stesso proposi subito di adottarestluzione che poi € stata
verbalizzata, in quanto da me ritenuta la piu garsta nello spirito della legge sulla
imprenditoria giovanile. | restanti membri della mmmissione manifestarono dubbi
sulla interpretazione giuridica in quanto per lofbventinovesimo anno scadeva al
compimento del ventinovesimo anno stesso...Confernavede preso visione della
nota n. 1943 del Consorzio CE4 datata 15.5.200(stike all’elenco dei candidati
trasmesso alla commissione. Confermo di avere awmosin quella sede l'architetto
De Biasio il quale svolgeva le mansioni di diretayenerale del Consorzio CE4. Mi
accorgo solo ora che me lo fate notare che la nota943 del Consorzio CE4 datata
15.5.2000 era indirizzata anche al direttore generdell’'ente, il quale devo rilevare
che aveva assunto anche le funzioni di presideeli@ dommissionePremesso che
nell'atto dell'insediamento avanzai una perplessitirca I'opportunita dell’avvenuta
nomina a presidente della commissione dello stedsettore generale dell’ente, in
guanto é prassi consolidata che tale nomina avviadkinterno della commissione
medesima e solo dopo I'insediamento, ora che hospreisione del fatto che il De
Biasio sia venuto a conoscenza delle societa papati anticipatamente
all'insediamento della commissione sarebbe statousamente avanzato da me un
ulteriore dubbio sulla proceduraPreciso che all’atto dell’insediamento e della mia



prima perplessita il De Biasio mi fece presente leheomina era stata gia deliberata e
non era quindi la commissione a dover sceglie@elsidenteRicordo che l'architetto
De Biasio nella sua qualita di direttore generaleeldConsorzio CE4 ci mostro
'elenco dei morosi nei confronti dell'ente dal qle si evinceva che due societa
dell'a.t.i. capeggiata dalla Ecocampania erano mem e chiedeva quindi alla
commissione di valutare I'esclusione della citatd.n. Preciso che tale osservazione
non fu accolta in quanto non di competenza dellanomissione medesima, nello
spirito di massima garanzia per i concorrenQuesto passaggio del De Biasio, ripeto,
fatto in qualitd di direttore generale del ConsooziCE4 e non di presidente della
commissione, aumentava in me i dubbi circa 'oppamnita del doppio ruolo rivestito
dal medesimo. La commissione non doveva esserenasaenza di tale morosita, in
guanto ininfluente ai fini dell’attribuzione dei puateggi; tale controllo poteva e
doveva essere eseguito dal Consorzio anche inassduccessiva alla conclusione dei
lavori della commissione...”.

Il prof. Rodolfo Napoli confermava la decisivita del criterio di graduasodel
punteggio indicato nella rappresentata riunioneodamissione, oltre che la conoscenza
acquisita soltanto in quella sede delle candidgtergenute:

“...ricordo che l'esito della gara in argomento fu r@ttente a favore di un candidato
rispetto all’altro, questo soprattutto in virtu dgdunteggio attribuito all’elemento
presenza di imprenditorialitd giovanile, per il dadu adottato il criterio parametrico
derivante dal rapporto tra il numero di soci giovanle quote di capitale sociale da
ognuno di loro detenute...Preciso che le voci dataadued i relativi punteggi erano
gia stati stabiliti dall'ente appaltatore nel reigb bando di gara, che prevedeva per
ogni voce da valutare un punteggio massimo attbibef in sede di discussione
preliminare, la commissione decise all’unanimitaloso criteri da adottare per
I'attribuzione dei punteggi ai concorrenti nel risgpo di quanto stabilito dal bando...D:
guando e venuto a conoscenza dei nomi delle sog@tacipanti alla gara ? R: solo
dopo linsediamento della Commissione, precisamehteante le fasi relative alla
procedura per la valutazione delle offerte deserfitecedentemente...”.

Il rilievo del commissario Ingrosso circa la segzabne operata da De Biasio per
ottenere l'esclusione di Ecocampania (unico comede della Flora Ambiente nella
gara) per ‘morosita’ trovava conferma documentae werbali delle riunioni nn. 2 e
3, tenutesi rispettivamente in data 3 e 10 lugl6@allegati nn. 8 e 9, dell'informativa
della Tenenza GdF di Mondragone).

Il verbale n. 3 del 10 luglio 2000 faceva anche igymee come il criterio di graduazione
del punteggio connesso allimprenditorialita giodaraveva deciso le sorti della gara
che si chiudeva in favore dell’ATI Flora Ambientencun punteggio di 78 contro i 69
punti assegnati allATI ECOCAMPANIA: di questi 7&ipti ben 40 corrispondevano al
requisito suddetto, contro i 27 assegnati perdesst requisito (diversamente graduato)
alla Ecocampania.

Questa dunque, in sintesi, la ricostruzione debpadrruttivo stipulato dagli Orsi con i
pubblici amministratori.

6. Il patrocinio della fazione bidognettiana

Veniamo ora alla ricostruzione dell'accordo contraton i camorristi di fede
‘Cicciottiana’, con l'avvertenza che i materialieclsaranno qui di seguito valorizzati
sono stati gia vagliati dal GIP nelle ordinanze #b.del 26 gennaio 2009 e 472 del 7
luglio 2009 (la prima annessa al faldone n. 4 datlitrasmessi con la richiesta del
16.2.09; l'ultima trasmessa con missiva del 27.90.0



Lo squarcio di questo antefatto della vicenda diuzone e turbativa d’asta che si
appena richiamata é aperto naturalmente da Gavtssallo.

Le dichiarazioni di Gaetano Vassallo

Vassallo Gaetanocomincia, nell'interrogatorio del 1° aprile 2008, a presentarsi
come referente della ‘famiglia Bidognetti’ nel canilo della societa mista Eco4 s.p.a.
la cui gestione senz’altro attribuisce ai frat@lisi. Indica immediatamente i soggetti
che hanno deciso e che hanno curato l'instauraziefia collaborazione d’affari con i
due imprenditori casalesi, nonché il soggetto ahehd cercato a nome del capo
detenuto.

Si tratta di BIDOGNETTI Aniello, riconosciuto reggte del clan negli anni '99 e
2000; e di MIELE Massimiliano. Sono noti a Vassaluche i termini economici del
contributo dovuto dagli Orsi all’organizzazione ddcciottiani. Non esita Vassallo a
definirsi ‘socio occulto’ della societa mista e aeqsare: i conferimenti che gli
meritano questa qualita (automezzi; referenze bgnaaa soprattutt@now — howy, le
prospettive lucrative personali che lo induconoaadettare la proposta di MIELE
('assunzione di due fratelli con incarichi di resgabilita; la direzione, almeno di
fatto, della discarica del cd. Parco Saurino 2).

“...confesso...che ho agito per conto della famiglia Bghetti quale loro referente
nel controllo della societa Eco4 spa gestita daatilli Orsi. Sono stato di fatto loro
socio perché richiesto di farlo da parte di Masdiamo Miele, investito da Bidognetti
Francesco, come da questi stesso riferdédlepoca era il Bidognetti Aniello la
persona a gestire gli affari del clan riferiti alldamiglia Bidognetti ¢ a fronte degli
impegni prestati dal clan ai fratelli Orsi, era si@ fissata una tangente mensile pari a
cinquantamila euro, con la previsione ulteriore de@lssunzione di cinquanta persone
scelte dal clan.l rapporti economici tra i fratelli Orsi e il clarsono stati regolati
direttamente da Miele Massimiliano, con modalitae chon conosco (...Jo ero
sostanzialmente un socio, seppure occulto, all'imte dell'Eco4 (...) Faccio presente
che quando fu creata la societa di fatto tra mefetelli Orsi io fornii loro sette od
otto automezzi per la raccolta dei rifiuti urbar@li Orsi non erano minimamente
attrezzati e, grazie ai miei mezzi, fu possibile fgro apparire concorrenziali nella
gara dell’ATI. Non venni pagato al momento del conferimento prapperché ero in
realta loro socio (...) Faccio presente che l'inadegfezza degli Orsi nel gestire e
operare nellambito della raccolta e gestione dédiuti era tale che fu necessario far
assumere nell’Eco4 e impiegare operativamente dueirfratelli, Nicola ed Antonio,

i quali furono impegnati operativamente nella gestie della discarica del Parco
Saurino 2 (...)"

Nell’interrogatorio dell’8 maggio 2008Vassallo si sofferma su LUBELLO Giovanni,
genero di Cicciotto per averne sposato la figligi&ache egli stesso, su incarico di
Bernardo Cirillo, asseriva di aver inserito traarrfitori della ECO4, per via di
affidamento diretto:

“Conosco Lubello Giovanni, titolare della rivendith computer sita in Villa di Briano,
sulla strada che da Frignano conduce a Casal dnBipe. So che ha sposato la figlia
di Bidognetti Francesco alias Cicciotto ‘e mezzamoSapevo che era affiliato al clan
Bidognetti da quando si fidanzo con la figlia delidgnetti perché me lo riferi lui
stesso. Quando io fui incaricato dal clan Bidognieti dare una mano per la gestione
della Eco4..mi fu detto da Cirillo Bernardo, cugino di Bidogngt di far effettuare la
fornitura di computer e programmi alla Eco4 a Luldel Giovanni, titolare della



societa La Notalnfatti, questo Giovanni effettivamente venndingfici della Eco4 di
S. Maria Capua Vetere e fece la fornitura dei cotapaosi come richiesto dal gruppo
Bidognetti. Sergio Orsi accompagno il Lubello al Comune di \llLiterno dove
ottenne un appalto per la fornitura dei computetn particolare, ricordo che il
Lubello doveva vincere I'appalto perché cosi avdeeiso la famiglia Bidognetti e non
si doveva fare la gara ma I'affidamento privato..iTgpisodi sono avvenuti alla fine
degli anni '90. Per la mia intermediazione per laritura alla Eco4 il Lubello mi
regalo un computer portatildl Lubello, per quanto mi risulta, & stato affiliat ai
Bidognetti, in particolare a Bidognetti Francescdias Cicciot’ ‘e mezanotte’, fino al
2007, come mi ha riferito Cirillo Bernardo in occamale di una festa di laurea della
fidanzata di Bernardo Ciro avvenuta nel periodo st dell’'anno 2006 — 2007 presso
il mio albergd

La vicenda € obiettivamente riscontrata dalle imdagseguite dai CC del Comando
Provinciale di Caserta e dalla Tenenza di Mondragdella Guardia di Finanza. Da queste
emergeva che:

LUBELLO Giovanni, nato a Casal di Principe in data 24.8.19%érito diBIDOGNETTI Katia ,
figlia del BIDOGNETTI Francesco, nel periodo indicato dal Vassallo Gaetano, erardtib
(egli risulta tratto in arresto in epoca recentissidal 19.3.2008 al 18.6.2008).

Era titolare di un negozio per la vendita di matkerinformatico;

E’ inserito tra i fornitori della ECO4 con riferim& proprio al periodo indicato dal collaboratore d
giustizia (1.1./31.12.2000) in relazione alla véadli beni strumentali (computer pentium Il
e accessori) venduti da LA NOTA s.n.c. per l'impadli lire 65.700.000.

L’ interrogatorio del 3 giugno 2008e in larga parte dedicato al rapporto di Vassallo
con i fratelli Sergio e Michele Orsi.

Il collaboratore descrive la presentazione deglsiGrhe gli fu fatta da MIELE
Massimiliano in un incontro, tenutosi nell'ufficidi Vassallo Salvatore in Cesa, al
guale Vassallo era stato convocato da BernarddldCidugino di Cicciotto (la stessa
persona che ebbe a presentare Vassallo a NicoEen@us tra I'89 e il ‘90).

All'incontro presenziavano, oltre ai fratelli Vad#lea il gia menzionato MIELE
Massimiliano, tale Borrato e naturalmente ORSI erg

E’ interessante notare come, nello spiegare leonagier le quali accetto l'idea di
cooperare con gli Orsi, Vassallo si soffermi sigtandi ambizioni del soggetto che
sarebbe divenuto di i a poco ‘braccio operativo’ della societa mista ECO4. |l
progetto di Orsi trovera infatti conferme molteplinel’indagine intercettiva e
documentale compendiata nelle richieste in esaouws#tuira un cruciale momento di
convergenza tra le strategie della camorra impteoelie quelle politiche di Nicola
Cosentino.

E’ significativo pure che quel primo scambio vegbabn Sergio Orsi contenga gia la
chiara definizione della piu importante controgartthe gli Orsi possono garantire ai
soci camorristi: le relazioni preferenziali con i&ituzioni, e in particolare con
Giuseppe Valente e Claudio De Biasio, rispettivamgiresidente e direttore tecnico
del Consorzio CE 4, entrambi come vedremo uomidakentino.

Orsi esplicita il progetto — che vedremo poi puithente realizzato — di accaparrarsi
‘senza gara’ il servizio di raccolta dei rifiuti lgb urbani per quasi tutti i comuni
consorziati CE4; ma anche le lucrose prospettivaesse alllampliamento della
discarica di Parco Saurino 2.

A garanzia della ‘fattibilita‘ del progetto Serdrsi descrive a Vassallo il meccanismo
(il bando su misuradel quale abbiamo gia detto) attraverso il quatata di
accaparrarsi il ruolo di braccio operativo dellaista mista.



“conosco entrambi i soggetti. Ricordo a tal proposthe un pomeriggio alla fine
degli anni ‘90 fui chiamato dal geometra Cirillo Beardo, nipote di Bidognetti
Francesco e affiliato al clan Bidognetti, dicendonshe voleva incontrarmi. Il Cirillo
mi chiese, a nome del clan Bidognetti, di dare umano ai fratelli Sergio e Michele
Orsi di Casal di Principe ad inserirsi nel mondo idefiuti. lo risposi che da parte
mia non c’era nessun problema, pero volevo capitabera il mio compito. Ricordo
in particolare che ci incontrammo nell’ufficio di no fratello Salvatore Vassallo sito
in Cesa alla via De Tilla n. 43, dove eravamo pneiseéo, mio fratello Salvatore e i
seguenti soggetti: Massimiliano Miele, fratello dGaetano Miele cognato del
geometra Bernardo Cirillo, affiliato del clan Bidawetti Francesco (ricordo che fu
arrestato per traffico internazionale di stupefaceyn Borrato, non ricordo bene il
nome, mi sembra Nicola o Francesco ed era di Lusdaanche lui arrestato con
Massimiliano Miele per lo stesso reato a Casertadsed anche lui attualmente
detenuto come Miele) e Sergio Orsi di Casal di Ripe. Inizio a parlare
Massimiliano Miele che mi disse che, come mi aveyia anticipato Bernardo, il
Compare, ossia Francesco Bidognetti detto Ciccio®oMezzanotte, voleva che io
dessi una mano con la mia conoscenza e la mia dspea agli Orsi a entrare nel
mondo dei rifiuti e mi riferi che i fratelli Sergice Michele Orsi di Casal di Principe
avevano costituito una societa la FLORA AMBIENTE 5+ Amministratore unico la
figlia di Sergio ORSI, FLORA ORSI - e che dovevateare a lavorare nel Comune di
Mondragone ma non aveva i requisiti per entrar® gli dissi che non conveniva
entrare nel Comune di Mondragone a fare il seryizierché non c’erano grossi utili
per il servizio di raccolta; infatti conoscevo léttd che stava gia facendo il servizio di
raccolta che e la “COVIM” di Pierino, di cui non ecordo il cognome, e Lello
Sarnataro, che si lamentavano gia da prima debfatie avevano molti operai assunti
e che non lavoravano perché appartenevano al claragnoli”, come ad esempio |l
figlio di Fragnoli. Gli Orsi mi diedero ragione ma dissero che il lomrogetto era
guello di essere il braccio operativo del consorpigbblico “Ce 4” il cui presidente e
Giuseppe Valente di Mondragone, mentre il direttatel consorzio Ce4 é I'Architetto
De Biaso che “erano persone loro”; gli Orsi mi disso che non dovevano fare solo il
servizio di raccolta e trasporto dei rifiuti solidirbani nel Comune di Mondragone,
ma bensi in tutti i Comuni che fanno parte del baoi di utenza del Consorzio Ce4 e
dovevano fare anche lo smaltimento dei rifiuti sdiliurbani con 'ampliamento della
vecchia discarica di Parco Saurino e farne una nuwgvper far questo si doveva
costituire una societa mista il cui 51% ¢ del plicb (Consorzio dei Comuni Bacino
Caserta 4) ed il 49% ai privati della FLORA AMBIENH Srl. In tal modo avrebbero
preso gli appalti per tutta la provincia di Casertdella N.U.La Flora Ambiente é
stata costituita con la legge dellimprenditoria @ianile al fine di agevolare
I'aggiudicazione dell’appalto in questione, poichéa le voci di capitolato era prevista
come condizione quella di essere una societa isagi dovevano essere donne, come
mi disse lo stesso Sergio Orsi. Gli Orsi mi chiesdr aiutarli a trovare le attrezzature
che la FLORA AMBIENTE non aveva e in particolare ighutomezzi e le attrezzature
speciali da indicare nel capitolato della gara, ¢oda superare qualsiasi ditta che
volesse partecipare alla gara. lo accettai I'incan, m’impegnai a fargli avere tutto
guello che serviva per vincere I'appalto; in cambda®lla mia collaborazione dovevo
essere assunto come direttore della discarica P&earino”.

Ricostruiti i temi di quel primo incontro, nelloesiso interrogatorio, Vassallo ripercorre
le tappe iniziali di quella collaborazione, con uitahezza di dettagli che agevolera la
ricerca dei riscontri.

Riferisce del trasferimento degli automezzi nellaldrita della SETIA Sud (una sua



societa) alla Flora Ambiente; del bando di garadisto per neutralizzare la
concorrenza di Nicola Ferraro, con l'introduziongl dequisito dell'imprenditorialita
giovanile e (aspetto fino quel momento sfuggitoi agfuirenti) di una clausola di
‘capacita finanziaria’ che trovera perfetto risgontdi Giuseppe Valente e Claudio De
Biasio che, come sopra si e plasticamente dimaosteatcome ulteriormente si
dimostrera, facevano tutto quello che gli chiedevamalelle complicita interne al
sistema bancario, e in particolare all’agenzia BNICaserta; dell’avvenuta assunzione
dei fratelli Nicola e Salvatore presso la ECO4 #assunzione dello stesso Gaetano
Vassallo presso la SOCOM, altra societa del grupysi:

“ Ci salutammo e per 3 0 4 mesi lavorammo solo pezace le condizioni e tutti i
requisiti necessari per far vincere I'appalto allelora Ambiente.La prima cosa che
feci fu quella di andare a Giugliano io, Sergio GrsMassimiliano Miele ed Aldo
Schiavone, prestanome di Michele Orsi e fratelloll@dessessore Schiavone di Casal
di Principe e da quest'ultimo fatto assumere preskoditta dell’Orsi dalla ditta
CAVIS di Guarino, a ritirare tutti gli automezzi nstri della SETIA Sud che avevo
venduto alcuni giorni prima a tale Guarino titolaralella ditta Cavis di Giugliano.
Ricordo che al ritorno fummo fermati dalla Polizia registrati. Parlai con Guarino
che, dopo essersi allontanato in disparte con MieMassimiliano, accetto di
restituirmi i mezzi che non mi erano stati ancoragati. Pertanto, riavuti i mezzi, la
S.E.T.ILA. SUD SRL vendette alla Flora Ambiente 78 autocarri compattatori
monopoli di marca Antonicelli X1 e X2, autorizzaper la raccolta dei rifiuti solidi
urbani dal cassonettolnoltre dalla NOVAMBIENTE SRL dei F.lli Vassalloenduto
alla Flora ambiente un compattatore HANOMAG CL @®po questi passaggi ci
incominciammo a interessare al capitolato di gakfedl Consorzio Caserta 4 doveva
indire e, in particolare, ricordo che la prima cosde fece Sergio Orsi fu quella di
portare via alla ECOCAMPANIA di Nicola Ferraro claweva l'ufficio a Teverola un
loro esperto in materia di raccolta differenziaidsig. GOLINO di Marcianise, non
ricordo il nome ma lo saprei riconoscere dalle fgrafie, il cui padre & un funzionario
della Bnl di CasertaVoglio precisare che il capitolato della gara doeegssere fatto
da Giuseppe Valente, presidente del consorzio,ems® a Di Biasio, direttore del
consorzio Ce4, i quali facevano tutto quello che ghiedevamo.Inoltre in quel
periodo Bidognetti Francesco attraverso i suoi affiliati,ocne prima vi ho riferito,
aveva deciso che l'appalto doveva vincerlo la sticidei fratelli Orsi e non la
Ecocampania societa di Ferraro Michele, fino a quelomento sponsorizzata dalla
famiglia Bidognetti Ricordo a tal proposito ch8ergio Orsi e Michele Orsi fecero
inserire, oltre quella della imprenditoria femmirgl, nel capitolato la voce “possono
partecipare quelle ditte che dimostrano avere unatgnzialita economica notevole e
che la ditta partecipante doveva allegare una gazan rilasciata da un istituto
bancario...”. A tal fine ricordo che i fratelli Sergio e Michel©RSI esibirono in sede
di partecipazione alla gara una lettera di creditibasciata dalla Bnl di Caserta sita in
Corso Trieste, tramite il funzionario GOLINO papaetl GOLINO di cui ho parlato in
precedenza, poi sparita nel nulla nella fase dentolli eseguiti a seguito di esposti
fatti anonimamente. Tuttavia la lettera era citata, se ben ricordo, lliaéto di
aggiudicazione della gara. Ricordo ancora che allio della vicenda i fratelli ORSI
si appoggiavano per le operazioni amministrativegso gli uffici del Consorzio CE 4
siti in Castelvolturno, vicino al Commissariato Bblizia, poi ci incominciammo a
incontrare presso gli uffici della SOCOM srl di $ohone Aldo, ma di fatto di Michele
e Sergio Orsi, siti in Santa Maria Capua Vetere.pDovinto la gara la FLORA
AMBIENTE srl, si doveva dare una denominazione & sede legale alla nuova
societa che aveva vinto la gara che fu chiamata EQRcordo che io, Golino, Sergio



e Michele Orsi ed il Presidente Peppe Valente, ar@o da poco scesi dal Notaio
Decimo di Santa Maria Capua Vetere e, appena erntragli uffici della SOCOM
che erano situati dall'altro lato della strada, Sgio Orsi telefono al direttore del
Consorzio CE 4, arch. De Biase, e gli chiese digarre due mandati di cinque
milioni di vecchie lire alla Flora Ambiente come &gipo e dopo gli avrebbero
portato le fatture..l soldi servivano ufficialmente per sistemare rolampegni
economici della Flora Ambiente ma in realta mi diisSergio Orsi che se li sarebbero
divisi, Sergio e Michele Orsi e Giuseppe ValenttAech. Di Biase...Michele Orsi
aveva i conti correnti presso una piccolissima lkmsita in SanTammaro (CE) ove
riteneva piu facile sfuggire ai controlli. Successnente feci avere delle fideiussioni
bancarie ed altri automezzi alla FLORA AMBIENTE @weva la partecipazione del
49 % nella spa Eco 4 mentre il Consorzio CE4 avévestante 51%. Gli uffici della
ECO4 furono fittati in Santa Maria Capua Veterefrdinte agli uffici della SOCOM ed
erano di proprieta di Sergio Orslo non fui assunto come Direttore perché avevo
delle pendenze giudiziarie ma furono assunti presad=CO 4 come responsabili di
cantiere della discarica i miei fratelli Nicola edntonio Vassallo, che si avvalevano
dei miei consigli per la gestione della discaricarphé gli Orsi non avevano alcuna
esperienza. lo invece fui assunto presso la SOCQivhe geometraQuando furono
fatti i lavori per allestire gli uffici della ECO 4egli appartamenti di proprieta degli
Orsi, ricordo che i computer furono forniti dallath LA NOTA di Giovanni Lubello,
marito della figlia di Bidognetti Francesco, affito al clan come gia riferito. Ho
lavorato...con FLORA AMBIENTE ed ECO 4, mettendora thsposizione tutta la
mia esperienza e le mie conoscenze per fare averezzi al’lECO 4 (ricordo che in
una occasione, per far fronte ad una emergenza steCa/olturno dove non si era
ancora cominciato il servizio, chiamai la ditta GDBRELLI Giovanbattista SpA di
Giugliano che invio 12 autocompattatori con aujigti.)

L’assunzione dei fratelli di Vassallo presso la EG®xiscontrata dall’esame del libro matricola
della societa dal quale risulta l'iscrizione depetidenti Vassallo Nicola e Vassallo Antonio,
con mansioni di addetti ad impianto di smaltimemaébperiodo 20.11.2000 - 25.11.2002.

Ha trovato conferma documentale anche I'assunzibr@aetano Vassallo presso un’impresa
del gruppo Orsi. Non si tratta pero della Socondicata dal collaboratore, ma della ditta
individuale ORSI MICHELE, dalla quale Gaetano Vdlssasulta avere percepito redditi negli

anni 200Q(vedi inf. del 22/10/2008, allegato n.4R001(allegato n.5).

L'imprecisione  mnemonica conferma quanto quellagtne rappresentasse un dato
puramente formale, essendo ben altra I'allocazieffettiva della risorsa umana Vassallo
Gaetano.

L'argomento vale a superare anche un passaggia dekmoria difensiva depositata

dall'indagato Cosentino presso l'ufficio di Procunadata 13.11.2008 nel quale si richiamano
una serie di cause di lavoro che sarebbero stiptéte da esponenti della famiglia Vassallo
nei confronti della ECO4 e del Consorzio CE4. Quesehtenziosi dimostrerebbero, nella
prospettiva dell'indagato, che Vassallo si attriioei nella sede investigativa un ruolo di ‘socio
occulto’ che evidentemente nega (non €& dato stabition certezza, atteso che gli incarti
indicati non sono stati mai acquisiti) davanti alidice del lavoro. In realtd pero il ruolo

effettivo di Vassallo nell'operazione ECO4 trovanterme plurime, promananti da fonti

esterne rispetto al dichiarante (primi fra tutfratelli Orsi), sulle quali hon mancheremo di

intrattenerci.

E’ stata pure riscontrata I'introduzione nel bamtigara del requisito di capacita finanziaria,
cosi come la collaborazione prestata da Vassai#iteaiguardo.

Nel bando di gara del 28.3.20Q8@llegato n. 6_inf. del 22/10/2008al punto 9. (“criteri di
scelta”) é appunto previsto il requisito di “Capaciinanziaria”, cosi definitoper capacita
finanziaria si intendera il possesso in proprio ditta capacita e/o il possesso di idonee
referenze bancarfe Nel verbale di gara n. @llegato n.7_inf. del 22/10/20p8a Commissione




rilevava che effettivamente la referenza bancaldesta da tale A.T.l. era stata rilasciata dalla
“Banca B.N.L".

E’stato poi Michele Orsi a riscontrare I'impegn®fuso dal Vassallo per assicurare ai fratelli
Michele e Sergio Orsi la concessione di fidi bandzanno poste in risalto le dichiarazioni rese
dall'Orsi Michele in data 6.6.2007 che cosi desetim momento della sua rottura con il partner
Vassallo:“(...) VASSALLOssi infastidi del diniego €i li a poco ci fece revocare un fido che
era stato aperto, attraverso lui, presso la bancaomie Paschi di Aversa, trattandosi
evidentemente di un rapporto che il funzionario danca aveva deciso di accettare soltanto
ed esclusivamente in funzione della persona del BA&LO Gaetano..”.

La parte finale dell'interrogatorio &€ dedicata ail@struzione degli avvicendamenti al
vertice del gruppo Bidognetti, per tutto il periodella militanza di Vassallo: da
Cicciotto ‘e mezzanotte ad Alessandro Cirillo dettgergente:

“ In ogni caso, essendo io un fiancheggiatore del gpo Bidognetti, posso dire che
per tutto il periodo in cui sono stato legato, erggianto appreso in prima persona, le
gerarchie erano le seguental vertice vi era Bidognetti Francesco detto Cicttm ‘e
mezzanottepoi i figli, in particolare Bidognetti Raffaele e Aiello; dopo I'arresto di
Francesco Cicciotto ‘e mezzanotte, le redini delugpo passarono a Bidognetti
Aniello, che poi fu arrestato e pertanpassarono a Guida Luigi detto o’drinkanche
se vi era una forte pressione all'interno del gropgpidognetti per far fuori il Guida e
far gestire il gruppo a Bidognetti RaffaelBopo I'arresto del Guida il gruppo viene
comandato da Bidognetti Raffaele detto il puff@on il sostegno di Emilio Di
Caterino, Cirillo Alessandro detto o’ sargente, ize&t Giovanni e altri fiancheggiatori,
come Di Tella Antonio e tale Oresteopo I'arresto di Bidognetti Raffaele il gruppo
viene comandato da Alessandro Cirillo. {)”

Nell’interrogatorio del 5 giugno 2008Vassallo confermava e precisava quanto gia
riferito in relazione alla convocazione ricevutaBirnardo Cirillo per il primo incontro
con Sergio Orsi, ribadendo la provenienza dellpatizione dallo stesso Cicciotto o
comunque dagli esponenti apicali del gruppo. Sieswfava con ricchezza di dettagli
sul risalente rapporto con Bernardo Cirillo. Rigiewa il tema delle grandi ambizioni
di Sergio Orsi, rimarcando nuovamente quanto ehgefasse appetibile (‘un progetto
eccezionale’) il programma di Orsi sulla discariParco Saurino 2. Rivela il
collaboratore che I'ambizione reale della societéstan (e dei camorristi che ne
divennero di fatto soci) era quello di monopolizzdrsettore della raccolta e, sul lungo
termine, di dar vita ad un ciclo integrato alteivata quello dominato dall’ATI FIBE
s.p.a. — FISIA ltalimpianti in base ai contrattpstati nel 2000 e nel 2001.

L’analisi dei benefici € degna di un professiondth settore e I'indagine intercettiva la
riscontrera in pieno.

Stabilisce Vassallo una cronologia tra I'azionergtiiva e quella camorristica messe in
campo dagli Orsi: all'epoca dell'incontro negli igffdella SETIA Sud era gia sorta la
Flora Ambiente, nella titolarita esclusiva (e noal@) di due donne infratrentenni che
lasciava presagire quale sarebbe statiolitfondamentale previsto dal bando di gara.

“Ricevo lettura di parte dell'interrogatorio reso 8 giugno 2008 nella parte in cui
parlo di Sergio e Michele ORSI, di seguito ripootatricordo a tal proposito che un
pomeriggio alla fine degli anni ‘90 fui chiamatoldgeometra Cirillo Bernardo nipote
di Bidognetti Francesco e affiliato al clan Bidogte dicendomi che voleva
incontrarmi. Il Cirillo mi chiese, a nome del Cla@idognetti, di dare una mano ai
fratelli Sergio e Michele Orsi di Casal di Princiel inserirsi nel mondo dei rifiuti. lo
risposi che da parte mia non c’era nessun probl@e@ volevo pero capire qual era il



mio compito”. Confermo quanto riferito e posso dalee io non conoscevo prima di
allora Michele e Sergio ORSI ed ebbi a conoscezll'incontro successivo di cui ho
parlato, proprio a seguito della mia manifestaziotiedisponibilita nei confronti di
CIRILLO Bernardo. Quanto aCIRILLO questi ebbe e riferirmi che lincarico di
awvicinarmi per saggiare la mia disponibilita glufdato dal “parente”, intendendo
riferirsi in tal senso, apertamente, a BIDOGNETTI fancesco oppure ad una
persona dei suoi familiari piu strettiEra evidente dal discorso, in ogni caso, che la
decisione proveniva da BIDOGNETTI Francesco e davessere stata veicolata
attraverso uno dei suoi figli; faccio presente cime quel periodo BIDOGNETTI
Francesco era ovviamente detenuto da lungo tempaicerdo che invece
BIDOGNETTI Aniello era latitante, ricordo per un tfa omicidiario. Anche
BIDOGNETTI Raffaele era detenuto in quel periodacdio presente che CIRILLO
Bernardo, da me gia indicato nel corso di altri @ntogatori come il geometra
CIRILLO, fu da me conosciuto a partire dal periodggativo allECOLOGIA 89 di
CERCI Gaetano, la societa di cui ho gia parlato mposito del traffico di rifiuti
provenienti dal nord Italiajo conobbi verso la fine degli anni ‘80 e questicdgeva
effettivamente le mansioni di ragioniere per 'TEC@GIA 89 di Gaetano CERCI. |
rapporti con CIRILLO Bernardo erano talmente solidihe io ebbi a farlo risultare
assunto fittiziamente presso la societa NOVAMBIENTEr.I. dei f.lli VASSALLO,
allorché si ebbe il c.d. passaggio di cantiere gia operai impiegati presso la mia
discarica e il consorzio che subentrdo nella gestian seguito della requisizione ed
esproprio della discarica. Cio accadde in un penodi poco successivo al ‘95, ma
rifiutd di recarsi presso una discarica di Salerper svolgere I'attivita e quindi di fatto
frui di un assegno di mobilita per 7/8 meNiell'occasione CIRILLO Bernardo, in
guel primo contatto, mi rappresentd che se mi fossesso a disposizione per
BIDOGNETTI si poteva fare una grossa operazione rempo dei rifiuti: in quel
periodo c’era il boom dei consorzi e delle societéste pubblico-private e mi disse a
grandi linee che era un’operazione che consentivatirre cospicui guadagni. Fu
quindi fissato un incontro. Dopo pochi giorni da @sta mia assunzione di
disponibilita, CIRILLO Bernardo mi chiamo telefoniamente preannunciandomi
I'incontro specificativo degli accordi che si sarkéro dovuti tenere e del ruolo che io
avrei dovuto assumere per conto di BIDOGNETTI Fraesco Mi disse che sarebbe
venuto da me Massimiliano MIELE, fratello di Gaetan MIELE e cognato del
CIRILLO, senza anticiparmi chi sarebbero state ldtra persone che avrei potuto
incontrare a casa mia. L'incontro si tenne dunquegsso I'Ufficio di mio fratello
Salvatore sito in Cesa alla Via De Tilla n° 43, ove e Salvatore incontrammo
Massimiliano MIELE, tale BORRATA di Lusciano e Serg ORSI. Faccio presente
che io non conoscevo prima di allora nessuna distpidre persone ed ebbi a
frequentarli assiduamente a partire da quel giorifer questo seppi poi che sia il
MIELE che il BORRATA vennero arrestati per un traifo di droga.Fu in quella
riunione che si specifico, per quanto mi riguardBaccordo societario che
evidentemente era stato gia preso tra le personeonvenute. Faccio presente che io
in quella riunione ero l'unico, insieme a mio frite Salvatore, che avevo una
esperienza specifica e professionalita nel setttierifiuti, sicché il mio giudizio e le
mie decisioni sarebbero state chiaramente determtinger la concretizzazione del
loro progetto Compresi chiaramente dai discorsi che l'unico itdeutore tra i
presenti che aveva un chiaro programma era Serg®sD mentre gli altri due erano
palesemente del tutto inesperti in quel sett®ra&. discorso che si fece e di cui ho gia
parlato nell’interrogatorio del 3 giugno scorso, archiaro che Sergio ORSI avesse
gia creato i presupposti e definito i termini pem |concretizzazione del suo
programma. Ho gia descritto 'andamento di quell@ontro e della discussione nello



scorso interrogatorio del 3 u.s. Era chiaro che §er ORSI avesse preso accordi con
il gruppo di BIDOGNETTI e che le persone del gruppavevano necessita, non
essendo esperte, di comprendere la bonta del ptogmdr calcolare anche i proventi e
per questo si erano rivolti a me godendo con loriorelazioni privilegiate ormai da
anni. Compresi immediatamente le specificazioni di ®e@RSI e capii chquello era
un progetto eccezionale: si trattava del primo casth una societa mista
pubblico-privata che avrebbe monopolizzato la raltaodegli R.S.U. sullintero
bacino consortile. Da quando era iniziato il commsaiamento del ciclo dei rifiuti in
Campania, praticamente tutti i privati erano stagisclusi dalla gestione diretta e i
consorzi erano interamente Comunali. La previsiord#,cui mi parldo ORSI Sergio, di
una societa mista pubblico-privato costituiva unarelocia fondamentale per
consentire nuovamente ai privati e, conseguenteneeahche ai gruppi organizzati
mafiosi quali quello di BIDOGNETTI, di ingerirsi diettamente nella gestione. Mi
spiego inoltre Sergio ORSI che il loro progetto pexleva che il consorzio avrebbe
creato un c.d. “braccio operativo” che avrebbe nenlo acquisito tutti gli appalti per
la raccolta degli R.S.U. comunali, ma cosa moltaipmportante e lucrosa, avrebbe
assunto anche la gestione della discarica di PaiSaurino. La discarica di Parco
Saurino era una discarica dismessa sita molto vizialla calcestruzzi BASCHI, sotto
sequestro e abbandonata, e il progetto di cui mrlpaSergio ORSI era quello di
sfruttarne le capacita residue e provvedere al ampliamento. Era previsto inoltre
lo sfruttamento del biogas della discarica, la mas® sicurezza della discarica e
anche la realizzazione di un impianto di tritovagtura da collocare nell'area Parco
Saurino. Faccio presente che quella discarica avebdovuto sostenere il peso di
tutto il carico dei rifiuti della Campania perchéni quel periodo non vi erano
soluzioni alternative e quindi la gestione di queltliscarica avrebbe comportato dei
profitti elevatissimi. Gia soltanto gestire lo sntiatento dei rifiuti in discarica
comporta dei profitti elevatissimi, senza parlareifei lavori accessori a questo, che
consentono spazi di manovra altissimi e incontrdilh...Posso dire che la gestione
della discarica comporta la gestione diretta devdai per trasporto di ghiaia, dello
smaltimento del percolato, dellacquisto del terervegetale per la copertura, la
messa in opera dei teli, la realizzazione di poger il biogas, la realizzazione del
progetto di messa in sicurezza e cosi via, senia&nquare nello specifico, preciso che
tutte queste attivita furono demandate alla SOCOptevia gara o licitazione, del
tutto pilotata; la SOCOM era una societa degli OR@mministrata da SCHIAVONE
Aldo; fui io stesso ad accompagnare SCHIAVONE Aldo e Matd ORSI presso |l
MPS di Aversa, istituto di credito presso il qualke ero cliente e che scelsi per loro,
avendo dei privilegiRicordo che addirittura fu ORSI Michele a siglax@n una firma
al posto di SCHIAVONE Aldo le sottoscrizioni neeeigsper operare su quel conto
corrente. Ritornando a parlare di questa prima iimme, faccio presente che mio
fratello Salvatore era presente durante l'interdloquio e la sua partecipazione era
non solo motivata dal fatto che ci trovavamo nedfici della SETIA SUD da questi
amministrata, ma anche legata al fatto che ancHedbare sarebbe entrato a far parte
di questa societaQuesto primo incontro si ebbe certamente diversisim@ima della
indizione della gara che intervenne da parte delnsorzio CE4; come ho gia
sinteticamente riferito era stata gia creata la set& FLORA AMBIENTE da parte di
Sergio ORSI, predisponendo quelli che sarebberatistalati distintivi della societa
che avrebbero consentito I'aggiudicazione della gaattraverso la delibazione di un
bando costituito proprio su misura della FLORA AMEBINTE. Faccio presente che
la FLORA AMBIENTE all'epoca era praticamente una ‘atola vuota” e l'unica
peculiarita di questa societa che avrebbe consentt pilotare I'aggiudicazione di
una...gara d’appalto era costituita dal fatto che @a erano di sesso femminile”.



La ‘scatola vuota’ che Vassallo aveva il compitorigimpire di esperienza e mezzi
aveva un unico avversario: la Ecocampania deillr&erraro, con i quali Sergio Orsi
asseriva di aver stipulato un ‘patto di desistenza patto che sarebbe stato pero
sospetto se avesse comportato addirittura I'asiragiell'impresa dalla partecipazione
al bando.

In sostanza Ferraro Nicola, dopo essere stato iaaticda uomini di Bidognetti, aveva
garantito — secondo quanto Orsi ebbe a riferiresadio Vassallo — ¢he la sua
partecipazione sarebbe stata del tutto formale ee chon si sarebbe comunque
opposto alla sua successiva esclusione”.

“ Si trattava di un requisito insufficien{f®¥assallo sta parlando del requisito legato alla
giovane eta dei soci, n.d.eer una competizione con altre societa strutturaten
particolare, in una gara partecipata anche dalla @CAMPANIA. Praticamente
'avversario con cui concorrere era la ECOCAMPANI& per noi era necessario
creare quindi un’ATI competitiva, cosa di cui mi ocapai io personalmente. Faccio
presente che in realta Sergio ORSI mi disse che gia stato avvicinato, prima della
gara, Nicola FERRARO, amministratore della ECOCAMMAA unitamente al
fratello. ORSI Sergio mi disse che a seguito delWécinamento Nicola FERRARO
aveva garantito che non avrebbe concorso realmemtguella gara, ma che avrebbe
partecipato al bando soltanto perché sarebbe statngolare non farlo. Aveva
garantito, sempre a dire di Sergio ORSI, che la spartecipazione sarebbe stata del
tutto formale e che non si sarebbe comunque oppadla sua successiva esclusione.
Sergio ORSI mi disse che il FERRARO era stato aivato da qualcuno del clan
BIDOGNETTI e proprio per questa ragione si era resigsponibile”.

Un’altra prestazione faceva parte del ‘pacchetmmiferito dal gruppo bidognettiano
agli Orsi: la mediazione criminale con i clan doamii nei territori in cui avrebbe

operato la ECO4, dopo l'affidamento dei serviziaBche questo tema illustrato da
Vassallo é copiosamente riscontrato dagli atti.

“ Faccio presente che il ruolo e 'impegno del grpp BIDOGNETTI era proprio
quello di garantire I'aggiudicazione di quella gara ORSI Sergio e garantire la
societa affidataria dei servizi con tutti i Comurdel consorzio nei rapporti con i
singoli clan locali. In pratica compresi agevolmenthe gli accordi tra Sergio ORSI
e BIDOGNETTI prevedevano che tutti i clan che inyano sui singoli Comuni
sarebbero stati garantiti nel percepire una tangentattraverso il gruppo
BIDOGNETTI, che si poneva come intermediario necads. Era un modo per
evitare che diversi clan potessero fare confusiaehe il servizio funzionasse bene
senza che vi fossero contrasti da parte dei singafpi zona”.

Abituato ad agire all’lombra di Bidognetti, Gaetaviassallo diventa I'eminenza grigia
degli Orsi. E’ lui, tra I'altro, a individuare nellrete delle sue conoscenze i soggetti
idonei a diventar@artnersdella Flora Ambiente nellATI che partecipera ajjara. Il
racconto €, come al solito, puntuale nell’enunciagidelle referenze degli imprenditori
prescelti (CAPASSO e BRIGNOLI) e delle ragioni peruali ciascuno di loro accetto
la proposta. La precisione del propalante é talmdiarci a ritenere che, quando Sergio
Orsi afferma di avere in prima persona scelto mirenditori da associare alla Flora
Ambiente, tace deliberatamente la segnalazionevuiae da Vassallo, con il
comprensibile intento di allontanare da sé i sdasdetmafiosita. Vassallo ritorna poi
sugli stretti rapporti tra la coppia Valente — Da&o e i fratelli Orsi.



E’ emblematica della forte coerenza delle dichi@naizla spiegazione che Vassallo
fornisce dell'attivita posta in essere per rendesepetitiva la ATl capeggiata dalla
Flora Ambiente dei fratelli Orsi.

Sergio Orsi — dice il collaboratore — non si fidap@namente della promessa di
desistenza formulata dall’avversario Nicola Ferrdrbndagine intercettiva che tra
breve illustreremo dimostra quanto detti timorideo fondati e quanto fu decisivo
I'intervento minatorio decicciottiani per indurre Ferraro alla rassegnazione!

“ Ritornando alla prima riunione, praticamente in gel contesto io entrai in societa
con loro proprio quel giorno e da quel giorno in pgraticamente tutti i giorni, sono
stato sempre con Michele e Sergio ORSI. A partirairgli dal giorno dopo o
comunque dai giorni immediatamente successivi, ebimdo di conoscere Michele
ORSI, fratello di Sergio...Gia nel corso di questairiione, Sergio ORSI mi disse che
I'affare era seguito anche da suo fratello e quindia sapevo che mi sarei dovuto
relazionare con i due fratelli. A partire da queligno io ho collaborato per molti
mesi per la realizzazione dei progetti di quest&ista; certamente ho operato con
loro anche alcuni mesi dopo la costituzione dell&B 4 avvenuta presso il notaio
Decimo di S. Maria C.V.. Faccio presente che io fsjcamente tutti i giorni stavo con
loro e i due fratelli operavano congiuntamente psesl’ufficio del consorzio CE 4 in
Castel Volturno, uffici dislocati vicino al local&€ommissariato. Quando invece era
necessario uscire per portarsi nei luoghi diverstcondo le varie necessita i due
fratelli operavano disgiuntamente; quando c'era $go non c’era Michele e
viceversa. Praticamente fin quando le persone delppo BIDOGNETTI mi
imposero di abbandonare la societa con i f.lli ORSbno stato protagonista diretto
degli avvenimenti.Fui io stesso, nel periodo antecedente alla panpeaione alla
gara, a creare i presupposti della sua aggiudicamoindividuando i partner che
avrebbero partecipato all’ATl in modo da consentinen’agevole aggiudicazione,
individuando i requisiti che sarebbero stati insgnnel bando di gara.

Come gia riferito, VALENTE Giuseppe, presidente del consorzio, e IfarcClaudio
DE BIASIO, direttore generale del consorzio stes&wano “culo e camicia” con
entrambi i fratelli ORSI; si trattava di quattro psone che rappresentavano un unico
soggetto; facevano tutto insieme, uscivano, mangiaw e praticamente tutto cio
garantiva I'aggiudicazione della gara.

L'attenzione che abbiamo posto nella creazione dn’AiTl apparentemente
competitiva e nella individuazione dei requisitipendere certa I'aggiudicazione era
legata al fatto che Sergio ORSI non si fidava digjlo che Nicola FERRARO aveva
garantito quando era stato avvicinato dagli uomidi BIDOGNETTI. Fu sempre
Sergio ORSI a far presente la sua sfiducia nelleopresse di FERRARO e da qui la
necessita di attrezzarci in modo pienamente adegual risultato da raggiungere.
Sergio ORSI aveva il progetto imprenditoriale mamaveva le capacita e le relazioni
per portarlo a compimento e fui quindi io a fare ttw. Individuai, quale partner
dellATI: CAPASSO Ciro, il quale era uno dei pocha godere delle autorizzazioni
per la raccolta dei rifiuti direttamente dal cassetio e tale autorizzazione all’epoca
era vantata anche dalla sola ECOCAMPANIA. ConvinsCAPASSO Ciro di
partecipare all’ATI, partecipazione peraltro meramte formale, in quanto alla sua
guota del 10% non corrispondeva alcun versamentmrpettendogli che una volta
aggiudicati i servizi di raccolta dei RSU con i @rsi Comuni ci saremmo rivolti a lui
per il noleggio di alcuni automezzi; gli feci presee che nell’lATI i miei soci erano
“due amici di Casale” evitando di dargli eccessispiegazioni circa le relazioni che
guesti avevano con BIDOGNETTI. CAPASSO Ciro sapamaece perfettamente i
miei trascorsi con il gruppo di BIDOGNETTI Francest ma comunque decise di



partecipare perché “non stavamo facendo delle ragdire si trattava di un modo per
lavorare. E owvio che alla gara avrebbe potuto mmipare qualsiasi societa e la
necessita di porre dei requisiti particolarmenteaisgenti era legata alla necessita di
sconfiggere qualsiasi ipotetico concorrente. Indiviai poi in tale BRIGNOLA di
Brescia un altro partner dellATI. Lo conobbi attrgerso un mio amico (...) Toni
MAROTTA. Gli chiesi se conoscesse qualcuno che sgefacendo gli smaltimenti in
Campania e che fosse stato autorizzato a farlogumnto mi serviva una societa che
fruisse delle autorizzazioni per lo smaltimento defiuti. Non gli diedi altre
spiegazioni e lui m’indico questo BRIGNOLA, il qualstava facendo dei lavori sulla
discarica LO UTTARO di Caserta. Promisi al MAROTTAi concedergli poi la
progettazione della messa in sicurezza della dismParco Saurino, nell’ipotesi in
cui avesse convinto BRIGNOLA a partecipare allATlcosa che poi accadde.
BRIGNOLA prese poi gli accordi diretti con SergioR8Sl e il primo acquisto
formalmente una quota dell’ATI, senza versare atbé) per una contropartita che
non so riferire nel dettaglio o che comunque al ranta non ricordo. Ricordo
comunque che BRIGNOLA era interessato a disfarsintzienda sita a Venafro e
ORSI gli garanti che avrebbe poi acquistato quesiaieta denominata ECO TOP,
che svolgeva la raccolta delle batterie esauste”.

Protagonista, durante tutti i mesi della partngrdBidognetti — Orsi, delle vicende
salienti del progetto nel periodo '99-2002, Vassallo attendibilmente riferire quali
fossero i rapporti instaurati dagli ORSI con lagi@pValente - De Biasio.

“Per quanto riguarda i rapporti tra VALENTE ed i fli ORSI, questi erano
estremamente legati tra loro; VALENTE era originaamente un funzionario INPS e
faceva attivita politica per F.I. e fu individuatcome presidente del consorzio CE 4,
ritengo proprio grazie ai f.lli ORSI; credo che lacelta del presidente del consorzio
spettasse al comune piu popoloso nelllambito dehsmarzio, ma io non posso dire il
dettaglio perché io conobbi VALENTE dopo i f.lli GR quando era divenuto gia
presidente. Per quanto concerne il direttore ClaaddE BIASIO io, nei primi giorni

in cui operavo con Sergio ORSI, chiesi a quest’oitb per quale motivo fosse stato
scelto proprio il DE BIASIO quale direttore, in caiderazione del fatto che palesava
dei chiari limiti in materia di rifiuti, poteva essre un bravo architetto, ma capiva
poco, era pero intelligente e ci mise poco a imprhairsi della materia. Chiesi quindi
a Michele ORSI le ragioni per le quali era stataedta questa persona e Sergio fece
riferimento al fatto che, oltre ad essere una “persa loro”, era parente di un
magistrato di Napoli. Si trattava di una di quel@fermazioni dopo le quali non si
fanno piu domande ed io non indagai oltre; non soumbue dire se
quest’affermazione corrispondesse a realta. Noninteressai molto di approfondire
la questione anche perché Sergio, a differenza dchele, mi ispirava meno fiducia
in quel che diceva; eccedeva in chiacchiere. Unaltaocreati i presupposti per
rendere agevole I'aggiudicazione della gara, il libnfu predisposto dai fratelli ORSI
unitamente a VALENTE e DE BIASIO, inserendo tutti irequisiti che
caratterizzavano I'ATI".

A questo punto del lungo interrogatorio sostenut®.6.2008 Vassallo riprende e

precisa alcuni dei temi gia trattati. Ritorna slievo strategico dell’operazione Parco
Saurino 2 e sulla sua ambizione di divenire, diofatlirettore tecnico di quella

discarica.

Puntualizza anche come fu necessario I'esercizimdicerta capacita ‘persuasiva’ per
ottenere, dal soggetto al quale aveva gia vendstmii automezzi (tale Guarino della



CAVIS di Giugliano), la restituzione degli stesdi fne di conferirli agli Orsi:
operazione questa che richiese l'intervento di MEENlassimiliano.

“ Confermo quanto dichiarato nell’interrogatorio le scorso 3 giugno di seguito
riportato e di cui ricevo lettura: “La Flora Ambida é stata costituita con la legge
dell'imprenditoria giovanile al fine di agevolaréabgiudicazione dell’appalto in
guestione poiché tra le voci di capitolato era pséa come condizione quella di essere
una societa i cui soci dovevano essere donne, coingdésse lo stesso Sergio Orsi. Tale
escamotage era stato suggerito all'Orsi da un consrabsta di SMCV, tale
Pirone...Intendo fare le seguenti precisazioni: quamdi riferisco al fatto che la
FLORA AMBIENTE era nata con una legge che favoliwgrenditoria giovanile, in
realta intendo dire che la legge agevolava le paigazioni femminili per le societa e
la cosa mi fu detta da Sergio ORSI (omissis) Fapeasente incidentalmente che la
mia unica formale presenza con i f.lli ORSI eraalegalla mia formale assunzione
come geometra presso la SOCOM facente capo di fattoMichele ORSI, ma
formalmente riferita ad Aldo SCHIAVONEaccio presente che io avevo interesse di
avere ruoli formali nella ECO 4 e chiesi di fare direttore della discarica di Parco
Saurino, ma i f.lli ORSI mi dissero che, per i migirecedenti giudiziari, la cosa
avrebbe potuto creare dei problemi per la certitoane antimafia e quindi mi
dirottarono con un ruolo formale alla SOCOM. Certaente risulto ancora sul libro
matricola della SOCOM, ma comunque non ho mai prasessuna retribuzionelLa
FLORA AMBIENTE era talmente poco attrezzata che fgecessario dotarla, in vista
della partecipazione alla gara di appalto e perflaura realizzazione dell’attivita, dei
mezzi necessari; furono pertanto da me alienati 6AUtocarri Fiat 145.13,
specificamente autorizzati per la raccolta dei ufi dal cassonetto, e un compattatore
Hanomag CL 66, gli autocarri intestati alla SETIA 3D e il compattatore alla
NOVAMBIENTE s.r.l.. Fu pattuita una somma pari a Y20 milioni di lire circa per
mezzo e comungue sono state emesse le fatture,eagelpoi il pagamento dei mezzi
avvenne dopo la mia uscita di scena dalla soci®an ebbi particolare interesse nel
fruire di un pagamento immediato dei veicoli, perehl tenore degli accordi era tale
che mi sembrava irrilevante; secondo gli accordioeaomici degli ORSI la mia
partecipazione alla loro societa avrebbe visto unrespettivo di 6/7 milioni al mese, a
fronte dell’investitura — necessariamente di fattdla luce delle cautele dei f.lli ORSI

- quale direttore della discarica di Saurino. Siafitava di un ruolo strategico
attraverso il quale era possibile praticamente doawie la discarica e tutti gli affari
ad essa legati. Faccio presente che presso la disgaSaurino furono assunti
regolarmente a operare come responsabili tecni@nkpagati, i miei fratelli Antonio e
Nicola (licenziati...dopo la rottura)e la nostra presenza familiare nella discarica
avrebbe comportato la gestione di fatto del siko.proposito della vendita degli
automezzi, faccio presente che, quando fui fermatm MIELE Massimiliano e gli
altri, stavamo tornando da Giugliano essendomi rez#i da GUARINO della CAVIS
per indurlo a restituirmi i mezzi che io gli avewgia praticamente venduto ad un
prezzo anche piu elevato, benché ancora non cowsp, rispetto a quello stabilito
con gli ORSI. Ero andato con MIELE Massimiliano pqario perché attraverso
MIELE sarebbe stato impossibile per GUARINO eludele restituzione dei mezzi.
Ricordo che MIELE si allontano con il GUARINO, pad brevemente con lui e fu
evidentemente persuasivo nel restituire i mezzireffié io li cedessi alla FLORA
AMBIENTE. | mezzi poi rimasero alla FLORA AMBIENTEe, quando fu costituita
la ECO 4, la FLORA AMBIENTE li noleggio alla strutira pubblico - privata ad un
prezzo certamente piu elevato rispetto a quellongircato”.



Ha trovato conferma la circostanza per la qualassallo Gaetano, gia amministratore unico
della S.E.T.lLA. Sud, ne rimaneva amministratoréattb. Tanto emergeva da pregressa attivita
investigativa originata dall'incendio di un compattre di proprieta della S.E.T.l.A. Sud e
noleggiato alla GEO.ECO Servizi S.P.A.

Il puntuale resoconto del collaboratore conserginahe di riscontrare e situare precisamente
nel tempo il controllo stradale eseguito dalla Balmentre Vassallo faceva ritorno, con Orsi e
gli altri soggetti indicati, dalla Cavis di Guarinave aveva ottenuto in restituzione gli
automezzi che contava di conferire alla ‘scatolataudella Flora Ambiente; in data 22.3.2000,
alle ore 17,54, alla via A. Gramsci di Caserta, venigatmllata dalla I'autovettura targata
AW569HG a bordo della quale vi eran@RSI Sergig nato il 05/06/1957SCHIAVONE
Aldo, nato il 21/10/1969MIELE Massimiliano , nato il 26/07/1972 a Caserta/ASSALLO
Gaetanq nato il 18/10/1958 a Cesa (CE).

La consultazione dell’elenco delle attrezzaturespntato in data 10.5.2000, dalla capogruppo
FLORA Ambiente s.r.l. per partecipare alla garaeita dal consorzio CE4, combinata con il
controllo dei certificati cronologici forniti dalubblico Registro Automobilistico, conferma poi
tanto I'avvenuta cessione degli automezzi, qualmsdrimento degli stessi tra le referenze
presentate dalla societa privata al momento delia.g

Figurano in quell’elenco i seguenti automezzi,itditpproprieta della SETIA Sud di Vassallo e
trasferiti alla capogruppo dell’ATI concorrente: antocarro targato CE563751; un autocarro
targato CE551166; autocarro targato NAS40490; uwvaicolo per il trasporto dei rifiuti
targato AW470NV; un autoveicolo per il trasporta déuti targato AW471NV; autoveicolo
trasporto rifiuti targato AC866HJ; autoveicolo pago rifiuti targato CE588212.

Il tema del noleggio a freddo degli automezzi astaui dalla Flora Ambiente alla societa mista
ECO 4 é riscontrato dalla registrazione, in datad 22000, presso I'Agenzia delle Entrate —
Ufficio di Caserta, del contratto con il quale REBLORA AMBIENTE concedeva a titolo di
“nolo a freddo” mezzi meccanici. Il contratto rdaadata del 15.11.2008 palesa il conflitto di
interessi tra i soggetti contraenti: st FLORA AMENTE, rappresentata dallORSI Elisa
Flora; ECO4 s.p.a. rappresentata da ORSI Sergio.

L’interrogatorio del 5.6.2008 si conclude con itecanto di due incontri di Gaetano
Vassallo con esponenti del gruppo Bidognetti, emhblici della fase in cui si chiude
(con alcuni conti in sospeso) il rapporto societara i fratelli Orsi e i ‘cicciottiani’.

Il segnale della rottura e l'intimazione a Michd&lesi (presente al secondo dei due
incontri) di pagare gli automezzi ricevuti da Vdksal momento della costituzione
dellATI.

In un colloquio in auto sulla strada del ritornd Webgo dell’incontro Bernardo Cirillo
presagisce quello che sara I'effettivo destino dildle Orsi: Tornando in macchina,
CIRILLO Bernardo fece riferimento al fatto che ormaavevano la sentenza di morte
e, prima o poi, avrebbero regolato i conti”

Il 1° giugno 2008 (quattro giorni prima che Vassalbndesse le dichiarazioni in
commento) ORSI Michele rimarra vittima di un agguaei pressi del Roxy Bar di
corso Dante in Casal di Principe. Ad attingerloasao i colpi esplosi da almeno
guattro bocche di fuoco (due pistole semiautomatBaretta cal. 9x21; una pistola cal.
9x17; una 357 magnum).

Per il delitto di sangue e i connessi delitti diashzione e porto illegale di armi saranno
sottoposti a fermo, convalidato dal gip con la eshiale emissione di ordinanza
cautelare: SETOLA Giuseppe, CIRILLO Alessandro, LAA Giovanni, ALFIERO
Massimo e DI PUORTO Mario.

“Per quanto concerne gli ulteriori incontri che ebbirettamente con esponenti del
gruppo BIDOGNETTI, relativi alla specifica vicendalla ECO 4, ho ricordi nitidi in
ordine a due incontriuUn primo incontro si & verificato in un periodo cheolloco
immediatamente dopo la scarcerazione di GUIDA Luigetto o drink; venni
convocato dal geom. CIRILLO Bernardo e da FIORETTGIiosué€; il primo ebbe a



contattarmi telefonicamente dandomi appuntamenta peessi di DITELLANDIA di
Mondragone; mi sono |i recato con la mia macchinaadolo e li incontrai il
FIORETTO e il CIRILLO i quali mi dissero di seguifl con la mia macchina
dicendomi che saremmo dovuti andare a parlare dayiGo o drink che si trovava
poco distante da liln particolare parcheggiai I'auto in un distribute Q8 sito sulla
variante che porta verso la tangenziale e saliiadwo della loro auto. Ci portammo
quindi in prossimita della pista di kart sita neNécinanze di Castelvolturno e poco
distante dal luogo dell’appuntamento e mi portargmesso un podere di bufale ove mi
aspettava il GUIDA con altre tre o quattro persocie non avevo mai visto prima;
ricordo in particolare una persona veramente bruttaa comunque colloquiai con
GUIDA separatamente rispetto a queste personegimsial CIRILLO e al FIORETTO.
In quell’occasione il GUIDA, persona che non avevmai incontrato ma che
conoscevo di nome e che avevo visto nelle foto egwaul giornale, mi chiese
sostanzialmente quello che io avevo fatto insiemiefratelli ORSI. In pratica
m‘interrogo sulla situazione che mi aveva visto liogio con i f.lli ORSI, situazione
che chiaramente gia conosceva, ma di cui avevasséaeevidenti di dettagli. 1o ho
detto a GUIDA tutto quello che ho gia riferito regrso dei miei interrogatori, in modo
piu essenziale, e ricordo interventi sia di FIORETTsia di Bernardo che
confermavano quella che era la mia fedele ricostme degli avvenimenti, dal mio
punto di vistaCompresi che GUIDA aveva bisogno di chiarimenti eliti dalla mia
persona per decidere cosa fare e comunque primaddntrare gli ORSI, in modo da
essere pienamente informatéo mi proposi di essere presente in un incontro gb
ORSI e risolvere eventuali falsita che potessero liire nei miei confronti e quindi
salvaguardarmi; gli dissi dunque che potevo anclmanere per un eventuale
confronto laddove fosse stato necessdtiGUIDA mi disse testualmente: “comparié
vattenne, perché se vengono potrebbero non tornareasa !”, aggiungendo che
guelle erano cose che se le regolavano ldmandai via con FIORETTO e CIRILLO.
Strada facendo ricordo che interpellai CIRILLO e ghiesi chi fosse quella persona
con la faccia brutta; CIRILLO mi rispose in modo ltoceloquente dicendomi che io
ero il primo che avevo visto in faccia quella peragotendosene poi tornare a casa,
facendo chiaro riferimento al fatto che si trattadiaun killer. Mi disse anche che erano
[i riuniti pronti per partire per Villa Literno perccidere alcuni liternesi. Da quello
che mi dissero, in quel giorno stesso o nei gisuucessivi, avrebbero incontrato i f.lli
ORSI. Ricordo che durante il colloquio con GUIDARE.LO Bernardo disse che i f.lli
ORSI non venivano mai tutti e due insieme, ma il¥Jdisse che avrebbe fatto in
modo di farli arrivare insieme all’appuntamento. fRando davanti a tutti e tre i
presenti disse che avrebbero preso il figlio di Mite per costringerli ad andare
insieme all’appuntamento.

Alcuni giorni dopo avvenne un ulteriore incontro dicui ho gia parlato
nell'interrogatorio del 3 u.s., presso l'autoricannlai VEROLLA in Lusciano, dove
erano presenti oltre che me, GUIDA Luigi detto oldk, Massimiliano MIELE,
Michele ORSI, BORRATA, Giosué FIORETTOFu in quell'occasione chgenni a
conoscenza degli accordi economici tra Aniello BIBDETTI e i f.lli ORSI secondo
cui I'impegno degli ORSI era quello di pagare 50Gilmni al mese e di assumere 50
persone a lavorare presso I'ECO 4, persone indicdtd gruppo BIDOGNETTI. In
guell’occasione si fece anche riferimento a un maméemporale in cui era avvenuto
guesto accordo, poiché FIORETTO Giosué contestOR8| Michele che i precedenti
accordi avevano visto scomodare BIDOGNETTI Aniallorante la sua latitanza
sottolineando la gravita del fatto; fece riferimerfIORETTO ad un incontro con i f.lli
ORSI presso un distributore dell’autostrada, doveers parlato di questi accordi.
MIELE Massimiliano cerco di mediare dicendo di gaméire per gli ORSI, ma fu



FIORETTO a intervenire con durezza dicendogli chee avesse voluto garantire per
gli ORSI, avrebbe potuto essere ucciso in quel matoestesso.A quel punto
FIORETTO disse che Aniello BIDOGNETTI avrebbe ragobirettamente i conti con
loro, perché prima o poi sarebbe uscito, dicendatie prima o poi gli avrebbe fatto
“la cartella”. GUIDA a quel punto intervenne dicendo ai presentiequeste cose se
le sarebbero regolate le persone che avevano peesmwordi diretti e che lui per il
momento avrebbe dovuto avere dagli ORSI 15 milaceat mese, la stessa somma
che la COVIM pagava al clan per Castel Volturno...atché FIORETTO Giosué
contestd a Michele ORSI il contenuto degli accoptiesi con Aniello BIDOGNETTI,
ORSI Michele rimase completamente muto e impallidienza opporre alcuna
versione.Faccio presente che questi due incontri avvennerando la ECO 4 aveva
gia iniziato ad operare sui Comuni di Mondragon@s@l Volturno e Sessa Aurunca
ed erano in corso trattative per I'affidamento d&elrvizio di raccolta degli R.S.U. su
Grazzanise. GUIDA aggiunse che ORSI Michele avrelolvaeto pagarmi gli automezzi
il cui prezzo non era stato ancora corrisposto eimpose di abbandonare gli accordi
societari intercorsi con gli ORSI. Michele ORSI disse che il giorno dopo sarei
potuto andare in sede per riscuotere il danaro ohiespettava, cosa che effettivamente
feci, riscuotendo gli assegni dalle mani di SergdRSl. Tornando in macchina,
CIRILLO Bernardo fece riferimento al fatto che ormavevano la sentenza di morte
e prima o poi avrebbero regolato i contRicordo che il periodo in cui incontrai
GUIDA era il periodo primaverile e comunque facesdficientemente calddn un
incontro successivo che ebbi con Bernardo CIRILLOilefiglio di SCHIAVONE
Francesco detto Cicciariello, in Baia Domitia, seippoi che gli ORSI si erano legati
proprio a Cicciariello e compresi che i soldi cheimpa arrivavano direttamente alla
famiglia BIDOGNETTI, in relazione al servizio di recolta degli RSU sui Comuni,
venivano percepiti indirettamente tramite propriacCiariello, all’epoca latitante...”

Lo scioglimento dell'accordo degli Orsi con il ranmdognettiano del clan dei Casalesi
avvenuto, secondo Vassallo, nella primavera delta@002 evidentemente si riflette nella
seguenteonversazione (n. 3519 del 26.7.2004, ore 11.56)

Decreto n°: 1478/04

Progressivo: 3519

Numero intercettato: 335.....999 in uso a Michele ORS

Data fonia: 26.07.2004 ora: 11.56.46

Interlocutore: Giuseppe VALENTE

Chiamata: Entrante

Numero: 335...... 879

LEGENDA

M: Michele Orsi

P: “Peppino” Valente

M: Peppino

P: Michele, scusami se ti disturbo...

M: Si, dimmi

P: Senti un pocdp avrei bisogno di un numero, di parlare con Gaetao VASSALLO, ma
tu ce I'hai ancora il numero di telefono?

M: Qua no

P: E chi mi puo...

M: Non e il caso, capit@

P: Come ?

M: Non é il caso

P: No, lo so, per caritd, ci mancherebb® & per la questione dell’albergo, no, no, per
l'albergo, lui sta aprendo un albergoe mi serviva, volevo chiedergli se poteva assuruoaee
signora in gambgaerché so che stanno aprendamiente di particolare, no, no...




Nell'interrogatorio del 18 giugno 2008Gaetano Vassallo ribadisce la circostanza per
la quale la predestinazione delle imprese degli ®divenire ‘braccio operativo’ della
costituenda societa mista era nota tra gli uomehigtluppo Bidognetti. Spiega poi una
serie di meccanismi fraudolenti (sovraffatturazierfatture per operazioni inesistenti),
servendosi dei quali i fratelli Orsi scaricavanbartner pubblico tutti i costi sostenuti,
per convogliare sulle loro imprese tutti i profittseguendo uno schema che
definiremmo di “socializzazione delle perdite evptizzazione degli utili”.

Anche di questo aspetto del comportamento societ@del partner Flora Ambiente
esistevano, gia prima che Vassallo decidesse Bibmrhre, numerose testimonianze.

“Proseguendo nel narrare le vicende relative allasttuzione della ECO 4 e agli
accordi intercorsi per la relativa attivita, ribagco che I'esistenza di un accordo
predeterminato circa I'aggiudicazione della gardaaRTI FLORA AMBIENTE, indetta
dal consorzio, era ben nota agli uomini di BIDOGNHETcome appresi nel corso del
primo incontro di cui ho gia riferito; io appresirpprio in quel primo incontro di tale
decisione e del coinvolgimento delle persone dekorzio per avvantaggiare i f.lli
ORSI. Si trattava di notizie che non erano all'epoote nel’ambiente, che mi colsero
di sorpresa (...) Per guanto concerne la questionatika al maggior costo del
servizio svolto dalla societa ECO 4 rispetto adeakocieta selezionabili attraverso la
pubblica gara, devo dire che i costi della societasta ECO 4 erano sostenuti
totalmente dal partner consortile, mentre i ricéatevano capo solo ai privati e cioe ai
f.lli ORSI.Posso riferire alcuni casi esemplificativi ed embiatici del modo di agire.
Come gia detto, 'ECO 4 inizio a ricevere affidamena parte dei Comuni pur non
essendo minimamente attrezzata a svolgere i relagvvizi e procurai io alcuni mezzi
necessari attraverso la SETIA SUD; fu poi necessarincrementare il parco
automezzi e ricordo che mi portai personalmente chtichele ORSI presso una
rivendita di veicoli, dal concessionario ESPOSITOMelito, meglio conosciuto come
“ex COSCIA e BORRELLI"; fui io a individuare questorivenditore essendo una
persona che gia conoscevo e acquistammo da lui @@mezzi per un ingente valore;
i veicoli non furono pagati immediatamente, ma fuorafatturato il prezzo di
acquisto, in modo che l'intero costo fosse assumal solo Consorzio lasciando
indenne la FLORA AMBIENTE dal sostenere I'impegnocenomico. In pratica fu
stabilito con il rivenditore di non calcolare formmente lo sconto che poteva essere
praticato in relazione allimportanza di questo agigto, cosi da poter rientrare del
valore dello sconto, restituito brevi manu dal rivéitore ai f.lli ORSI. Spiego come si
agi: il valore dei mezzi era orientativamente paxi4 miliardi di lire, lo scontro
praticato dal concessionario era pari a circa il ) ma non figurd nella cifra
fatturata; quando poi il Consorzio doveva versaedomme al concessionario questi
avrebbe restituito la somma in contanti agli OR®lquivalente al valore dello sconto.
Per la precisione, ricordo con chiarezza che MiceeDRSI disse al concessionario
che avrebbe simulato l'espletamento di lavori distrutturazione presso |l
concessionario stesso, in modo che quest’'ultimogese con assegni la differenza tra
il fatturato ed il pattuito, in modo da giustifica formalmente il versamento della
somma stessa. Questo tipo di soprafatturazione fatipata anche per le successive
opere di attrezzatura degli autocarri secondo aatigsresi con una ditta privata della
zona di Bari, da me stesso individuata; furono patt lavori per oltre un miliardo e
gli accordi furono analoghi a quelli gia riferiti,anche se lo sconto questa volta fu
inferiore..il titolare di questa ditta, se ricordbene, si chiama FARELLI Filippo e la
regolamentazione e copertura della tangente attnaeela fattura di comodo fu
realizzata attraverso la SOCOM riferita a SCHIAVONRIdo, prestanome degli
ORSI. Analoga sovraffatturazione fu attuata attrang® 1 cassonetti riciclati,



falsamente fatturati come nuovi (fu individuata laditta venditrice tramite
FARELLI); analoga azione fu ideata elevando fittamente le buste paga degli
impiegati”.

Le dichiarazioni di VASSALLO relative alle prestani di “attrezzatura” dei mezzi della Eco4
s.p.a. eseguite dalla ditta intestata a FARELLIlippd sono state riscontrate da due
conversazioni telefoniche. Nella prinfa. 160 del 5.1.2004)intrattenuta con TOMMASINO
Carmelo sul tema della gara dappalto indetta da@m@ne di Sessa Aurunca per
I'aggiudicazione del servizio di raccolta dei r.s@rsi Sergio afferma: “.Altamura, Altamura
poi e il paese, no, di Filippo FARELLI ... Da lorommi devo mai comprare pit un mezzo, da
Filippo.... un mezzo di questo’. Nella secondan( 2631 del 27.2.20040rsi Sergio domanda
a Farelli Filippo se fosse possibile bloccare s&assione di un assegno. Il FARELLI Filippo
lamenta di essere, da un anno e quattro mesigsaatiel pagamento di alcune macchine.

Sul tema delle sovraffatturazioni, effettuate da@fisi per stornare sul partner pubblico gli
esborsi destinati alla criminalita organizzata,ssfferma I'ordinanza cautelare n. 45/2009
(procedimento n. 49946/03 N.R.) nella parte in suffraga I'addebito di truffa aggravata
formulato al capo E) di quel provvedimento (padth-327).

Un primo momento di specificazione e riscontro diesto profilo delle dichiarazioni di
Vassallo &€ segnato dalle propalazionildi Caterino Emilio detto Emiliotto che, in data
12.11.2008, indicava BIDOGNETTI Claudio, titolareuwh’'impresa denominata Oleodinamica
e cugino dell'odierno collaboratore BIDOGNETTI Domie&o, come esattore del contributo
versato dagli Orsi al partner camorrista. Nel comte DI CATERINO assegnava a
BIDOGNETTI Claudio il compito di rilasciare falsatfure ‘the consentissero agli ORSI di far
figurare tali tangenti come costo, fatturandolesthente...In praticde fatture venivano
gonfiate e cosi si dava copertura formale e giicstifione al versamento della tangente”.
L’assunto trovava la conferma @irsi Michele, negli interrogatori resi in data 6.62007 e in
data 15.6.2007 L'imprenditore, pur situando laicenda nella cornice di una mera dazione
estorsiva,affermava “(...) Pensai di rivolgermi a BIDOGNETTI Claudio,numeccanico di
Casal di Principe, parente di Francesco; faccio sgate che in quel periodo tutte le persone
che io sapevo essere referenti di zona per contBIBIOGNETTI erano state arrestate (mi
riferisco a BIDOGNETTI Aniello e a MIELE Massimitia) e quindi non reperii una persona
diversa da Claudio quale possibile interlocutore)(A. partire dal 2001 - 2002 fu deciso di
stabilire modalita di pagamento meno pericolosal eattuato un sistema che prevedeva una
sovrafatturazione per il versamento della tangesite durd per svariati anni, fino alla fine
del contratto Poiché usavamo servirci, come Eco4, di un’officiii Casal di Principe gestita
da Claudio BIDOGNETTI, appartenente alla omonima rdaglia, decidemmo di
sovrafatturare i pagamenti calcolando anche il costiella tangente di 10.000 euro mensili.
La fattura veniva emessa da Claudio BIDOGNETTI a ome della societa
OLEODINAMICA, con cadenza mensile; la fattura veravquindi pagata da Eco4 e Claudio
BIDOGNETTI si preoccupava di consegnarla al destiaaio....".

In senso analogo si esprime@asi Sergio, nell'interrogatorio del 28.6.2007 “(...) Faccio
presente che individuai “zio Armando” quale refetendella famiglia BIDOGNETTI
attraverso BIDOGNETTI Claudio, il quale curava l&stenza e la manutenzione dei mezzi
utilizzati per la raccolta dei rsu, essendo I'unisal territorio. Chiedemmo a BIDOGNETTI
Claudio che ci desse informazioni sulla persona ai givolgerci e questi ci indico “zio
Armando” (...) venne definita la tangente da versaggantificandola nella somma di 10.000
euro mensili; dopo il versamento di due o tre raperiodiche nelle mani di FORLANO
Pasquale, fu stabilito, su richiesta di “zio Armant, un sistema per versare la somma senza
apparire personalmente. Venne quindi da loro chiesli incrementare artatamente la fattura
mensilmente emessa da BIDOGNETTI Claudio, attraveds societa OLEODINAMICA, in
modo da includere nella stessa sia il costo delvi&o svolto da questa societa sia il costo
della tangente. La fattura veniva utlizzata dalli®4 s.p.a. e computata quale costo,
includendo dunque anche la tangente...”.



Veniva quindi reperita nelle scritture contabilllddECO4 s.p.a. la traccia delle fatture emesse,
negli anni 2000 — 2004, dalla Oleodinamica per wmmantare complessivo superiore al
milione di euro. Il cerchio si chiudeva con alcugperti intercettivi.

Ancora nell'interrogatorio del 18 giugno 2008 Vdksaiprendeva il tema delle
connivenze che gli Orsi potevano vantare nell’ami@dancario. Tema anche questo,
per cosi dire, pre-riscontrato.

“...per quanto concerne i rapporti con funzionari dalBNL, ricordo che i f.lli ORSI
conoscevano il direttore della BNL di Caserta chei jiu trasferito a Napoli, il quale
aveva garantito e garantiva dei favori agli ORSIn iparticolare per quanto
concerneva gli affidamenti. Gli ORSI non avevano izmlmente disponibilita
finanziarie, né godevano di persone in grado di gatire i fidi e gli affidamenti
bancari, sicché fu per loro necessario reperire fzinnari compiacenti presso gli
istituti di credito tra cui questa persona di cublgia riferito. Oltre a questo direttore,
vi era anche GOLINO che favoriva nelle operazioti QRSI. lo stesso ebbi a
garantire delle fideiussioni personali nei rappodieditizi che i f.lli ORSI aprirono
presso il Monte dei Paschi di Siena — ag. di Aversafavore sia della SOCOM che
della FLORA AMBIENTE...".

Il miglior riscontro delle dichiarazioni rese da 3sallo sulle relazioni corruttive allacciate da
Orsi con funzionari della BNL di Caserta si rinngenelle pagg. 512 — 551 dell’ordinanza
cautelare n. 707/2007.

Vi si ricostruisce un’ingegnosa frode che ha cortgiorper la societd mista un’esposizione
debitoria pari a 4milioni700mila euro, derivata ldatombinazione dei seguenti artifici:
I'emissione di fatture ideologicamente false daedelle societa Flora Ambiente e Ambiente e
Territorio s.r.l. nei confronti del Consorzio; itonoscimento (frutto di deceptio) del debito da
parte del Consorzio Pubblico CE4; la cessione dmlito gonfiato, indebitamente riconosciuto
dagli organi consortili, alla BNL; l'utilizzo di d&o credito ceduto quale garanzia atipica per
'apertura di una linea di credito e per lo scodulle false fatture; la contraffazione di un
verbale delle adunanze e deliberazioni del Consataiato 14.7.2004, riflettente I'accettazione
da parte del (presunto) debitore della cessionereliito operata dagli Orsi nei confronti
dell'istituto bancario. All’esito di questa operaze il Consorzio si ritrovava debitore della
BNL per 'ammontare sopra indicato, mentre gli Qisevevano dallo stesso istituto bancario
I'apertura di una linea di credito per complesdmiilioni700mila euro. Le pagg. 528 — 540
espongono elementi intercettivi e copiosi riscoftita i quali le dichiarazioni rese da ORSI
Michele in data 21 giugno 2007) circa la relaziGr@ruttiva’ allacciata da ORSI Michele con
alcuni funzionari della BNL di Caserta coinvoltili'eperazione.

Tra le assunzioni fittizie operate per assecondadesiderata delle organizzazioni
criminali di zona, Vassallo rammentava - nell'imtgyatorio del 18 giugno 2008 -
guella di un familiare di Antonio Mezzero, esporeedel clan imperante in Grazzanise
e amico di Michele Orsi.

A proposito delleassunzioni fittizie di persone leqgate alla crimirnt@ organizzata
ricordo un familiare di MEZZERO Antonio, anche ques cognome MEZZERO, il
guale si presento direttamente presso l'ufficiolal@OCOM, a Santa Maria Capua
Vetere, affermando di essere dipendente della wo@#fidataria del servizio su
Castelvolturno prima dellappalto alla ECO 4. Ridar che MEZZERO fece
riferimento al fatto che Sergio ORSI era gia a cacenza della sua richiesta e chiese
direttamente che il passaggio di cantiere lo in@sske; noi in realta non lo avevamo
mai visto al lavoro, ma si decise comunque di asslinfittiziamente; in particolare
Michele disse che avrebbe parlato direttamente Y ZERO Antonio, con cui era




amico, e che avrebbero deciso congiuntamente direedbve impiegarlo fittiziamente;
non so dire dove venne poi assunto, credo a Grazamalmeno questi furono i
discorsi dell'epoca. A rilettura: ricordo che SeogiORSI suggeri a MEZZERO di
mettersi in malattia, per farlo poi assumere dopgassaggio di cantiere, cosi da
giustificare la sua assenza dal cantiere...

I MEZZERO Antonio richiamato dal collaboratore Vassallo s’identifita MEZZERO
Antonio, nato a Grazanise il 25.06.1962. Fino dita del 12.03.1999, giorno della sua cattura
avvenuta a seguito di periodo di latitanza, exampozona per conto del clan dei Casalesi di
Grazzanise e zone limitrofe. Egli risultava streéaite legato al super latitanfAGARIA
Michele ed al braccio destro di questlOBIS Salvatore detto “scintilla”. MEZZERO
Antonio, allo stato, risulta essere detenuto in quantal@onato alla pena dell’ergastolo per un
omicidio di stampo mafioso. Dall'interrogazione ldelbanca dati carceraria risulta che
MEZZERO ha scontato i seguenti periodi detentivi:

-dal 7.11.1990 al 16.04.1991,

- dal 17.04.1992 al 19.01.1994;

- dal 4.7.1995 al 27.10.1995;

- dal 5.5.1996 al 16.04.1998;

- dal 12.03.1999 ad oggi.

Il rapporto esistente tra ORSI Michele e il bosszkégo € attestato da una segnalazione del
15/9/1987, connessa al fatto di essersi accompagmat MEZZERO Antonio, all'interno di
un’autovettura condotta da quest'ultimo, ove vemiga@enuta una pistola clandestina (vedi inf.
G. di Finanza del 14/4/2005, all.)16

MEZZERO era stato piu volte tratto in arresto, dtamo in esecuzione dell’o.c.c. n. 7279/99
mod.21 - n. 5300/99 R.GIP, n. 514/02 R.Mis.Cautegsa dal Tribunale di Napoli - uff. del
G.I.LP. - in data 26.11.2002 per i reati di associa mafiosa, omicidio, estorsione, violazione
legge sulle armi, truffa ed altro.

Il congiunto di MEZZERO Antonio effettivamente assw presso la ECO4 s'identifica, stando
al libro matricola della societa, in MEZZERO Giupep

Nell’ interrogatorio_del 24 giugno 2008Vassallo rievocava due relazioni corruttive
allacciate dagli Orsi con l'indagato Bruno Orricaan I'ispettore del lavoro Salvatore
Andreozzi. Si tratta di relazioni importanti perclgarantiscono agli imprenditori

camorristi: il rilascio del certificato antimafigchiesto da alcuni dei comuni ai quali la
ECO4 si proponeva per la gestione della raccokatdrizzazione a sversamenti non
consentibili, per ragioni tecniche accuratamentecdie dal collaboratore, presso la
discarica di Parco Saurino; attestazioni di esaembm della capacita recettiva di
discariche gestite da consorzi concorrenti, concahseguente incremento degli
sversamenti effettuati nella discarica gestitaadBICO 4; comportamenti omissivi che
garantivano agli Orsi I'indisturbata perpetraziaiedle loro frodi. Anche l'esistenza di

qgueste relazioni risulta da evidenze granitichequesite prima che Vassallo

cominciasse a parlare.

“Mi sono ricordato, in riferimento allECO 4 e quth voglio aggiungere, che’é una
persona della Prefettura di Caserta che ho conosagiusi tratta _del dottore Orrico,
all’epoca vice commissario per I'emergenza rifiudi Caserta Ricordo che alla fine
degli anni ‘90 - inizio 2000 una mattina ci incoatnmo per pranzo io, Michele e
Sergio Orsi, con il dottore Orrigo e una giovanenda la sua amante, in un ristorante
tra Capua e l'ingresso dell’Al, nei pressi dellaasta direzione Trifrisco. Ricordo che
il ristorante si chiamava La stalla, La mangiat@macosa simile e che di fronte c’era un
mercato di meloni. Non ricordo bene il contenuttladdunione, masi doveva parlare
del certificato antimafia che gli Orsi (Michele e€Bgio) non riuscivano a ottenere e si
erano rivolti in precedenza _ad un’altra _personalé¢ Salvatore Andreozzi ispettore




del lavoro e facente parte della commissione perildscio del certificato antimafia.

In relazione a quest'ultimo soggetto, ricordo cheausera ci vedemmo ad Aversa
piazza Lucarelli io, Salvatore Andreozzi e Mich@lesi; in quella occasione ricordo
che I'Andreozzi estrasse dalla propria borsa desciaoli, tra cui quello che
interessava I'Eco 4, dove c’erano i pareri espredalle altre forze di Polizia per
linformativa del certificato Antimafia, e lo assi® che nella prossima seduta avrebbe
fatte carte false affinché gli fosse rilasciatoa@®onoscevo Salvatore Andreozzi che mi
aveva chiesto piu volte del danaro che in due teasioni gli ho dato sempre fra il
1999 ed il 2000 in cambio del parere favorevole ipetascio del certificato antimafia
della Setia sud ed altre pratiche che ci intereasa@v come per la 488. Analogo
comportamento, come vi ho riferito, ANDREOZZI hatawvcon i fratelli ORSI. A tal
proposito, tornando all’incontro di Piazza Lucaitealli Aversa, ricordo che '’Andreozzi
riferi all’'Orsi che a seguito dei passaggi di casrtila commissione della Prefettura
aveva riscontrato che I'Orsi aveva assunto divessiggetti affiliati a famiglie
camorristiche come tale Mezzero e altri di Mondnagali cui adesso non ricordo |l
nome ma di cui gia ho parlato. Adesso che mi diteome ricordo uno di questi
nominativi: era il figlio di Fragnoli. Questo eranumotivo ostativo per il rilascio della
certificazione, secondo quanto indicato dalla redaz della Commissione, e pertanto
I’Andreozzi, che aveva il compito di verificarabri matricola della societa dell’Orsi,
disse di licenziarli. L’Orsi Michele riferi che ngmoteva perché temeva rappresaglie
mal’Andreozzi disse testualmente: “licenziamoli, préiamoci il certificato antimafia

e dopo li riassumi.”ll Michele Orsi mi disse che in cambio delle nietizlategli
dellAndreozzi gli aveva versato del danaro in miccasioni ed in particolare due
tremila euro ogni volta che lo vedeva. Voglio rifer il numero di cellulare di
Salvatore Andreozzi che é 339 11 69632; lo stesswaauna 190 Mercedes grigio
metallizzata che gli aveva regalato tale Dello Margli Gricignano, che ha una
impresa di trivellazioni del quale faceva il conmutie e percepiva uno stipendio e si
fece da me dare le ruote dalla 190 di mio padredbweva essere rottamata. Tornando
al dottore Orrico, ricordo che questi era il vice Consgario di Governo per
'Emergenza rifiuti in Campania ed era colui che deva attestare la regolarita dei
lavori sulla discarica Parco Saurino, che era geatda Sergio e Michele Orsin
cambio di tale attestazione, durante il pranzo peesl ristorante che prima ho
indicato, Orrigo chiese a Michele Orsi di completare i lavaulla villa della signora,
'amante del dottor Orrico, che furono poi fatti ene mi disse il Michele per un
valore di 50 - 60 milioni di lire, e di assumerelkudiscarica un suo parente di cui
non ricordo il nome. Seppi poi dai miei fratelli Nicola e Antonio chavbravano
presso il consorzio che effettivamente fu assuotoecresponsabile della discarica ed
era originario di Torre del Greco o Annunziata. jrarticolare ricordo che questi si
dimise dopo un po’ in quanto non voleva attestateaimente dei noli di automezzi e
I'utilizzo di questi sul Parco Saurino, discaricalth societa dei fratelli Orsi. In realta
guesti automezzi lavorano a Siena o Avezzano preasberi edili degli Orsi o
addirittura in officina, fermi per riparazione. Mépiego megliol fratelli Orsi, per
sottrarre soldi dalle casse del CE 4, fatturavanoncil consorzio Geoeco noleggi di
escavatori, bob cat, autocarri ecc. che in realtawano in officina per autorimessa
oppure stavano lavorando presso altri cantieri dieBa e di Avezzano, a favore di
proprie ditte...come Flora Ambiente e Socoi questi falsi noleggi erano ben a
conoscenza Peppe Valente e l'architetto De Biaki@rrico in cambio dei favori
ricevuti degli Orsi non ha mai creato problemi adlirsi e anzi ha consentito il
raddoppio del quantitativo di rifiuti da smaltiregsso la discarica degli Orsi di Parco
Saurino, attestando che la discarica Geoeco chéraia a San Tammaro aveva
esaurito i quantitativi smaltibili, non rilevandolteesi - per favorire gli Orsi - che




anche la loro discarica di Parco Saurino era es&alricosi consentendo a tale
discarica di accogliere i rifiuti della Geoeco”.

L’interrogatorio del 25 giugno 2008 dedicato al tema del traffico illecito di rifiut
speciali e alla complicita offerta dai Consorzi @ami. La discarica Parco Saurino
della ECO4 riceveva ad esempio rifiuti cimiteri@i riusci ad ottenere, grazie al
sistematico rapporto corruttivo allacciato daglisiOcon il gia mentovato Orrico,
un’autorizzazionad horasper la ricezione di questa tipologia di rifiuto.

“...Presso la "NOVAMBIENTE”, come anche presso I'ALMI Luca AVOLIO e
presso le altre discariche, come anche quella dicBa&Saurino, sono stati scaricati
sistematicamente per tutto il tempo in cui le #esanno funzionato - lecitamente e
illecitamente — anche i rifiuti cimiterialilnfatti, in un primo periodo, i rifiuti
cimiteriali sono stati smaltiti in maniera clandesia e successivamente in forza di
vere e proprie autorizzazioni fornite dai Consor@yvviamente, queste autorizzazioni
non avevano alcuna validita sotto il profilo tecradn quanto le discariche non erano
minimamente attrezzate per ricevere questi tipi mfiuti. Basti pensare che le
discariche non erano adeguate a ricevere i rifigblidi urbani, figurarsi i rifiuti
cimiteriali; e cio anche in considerazione del fatthe, oltre ai fiori ed ai lumini che
erano le categorie previste, sistematicamente genvey alle discariche anche
materiale proveniente dalle esumazioni, bare e pditesse, sia di legno che di zinco.
Ricordo che, quando abbiamo aperto la discaricdRfirco Saurino” dellECO/4, gia

il primo giorno si pose il problema dei rifiuti citeriali, in quanto era arrivato un
carico di rifiuti cimiteriali insieme ai carichi drifiuti solidi urbani. Il carico era stato
scaricato e immediatamente bloccato dagli addedtiavamo presenti sul posto io e
Sergio ORSI, nonché Peppe VALENTE. Immediatamerergio ORSI e VALENTE
telefonarono a ORRICO della Prefettura (che a queEimpo era vicecommissario
dellEmergenza Rifiuti) e si fecero autorizzare &evere anche questo tipo di rifiuto.
Nell'occasione, Sergio ORSI fece pressioni a ORRpEOottenere tale autorizzazione
nel senso che fece valere la preesistenza di uporap sistematico di corruzione tra lo
stesso Sergio ORSI e ORRICA; tale rapporto di sistematica corruzione ho gia
accennato in altri verbali.C’é anche da dire che un parente di ORRICO er#osta
messo quale responsabile della discarica per ateska conformita dei carichi e la
corretta gestione della discarica; tale responsabdra stato assunto su richiesta di
ORRICO".

Nell'interrogatorio del 10 luglio 200&aetano Vassallo ritorna sui progetti espansivi
della ECO4 e sullambizione dei creare un C.I.R.nsmotile, completamente
autosufficiente, nel quale gli Orsi avrebbero pototonopolizzare tutti i servizi: dalla
raccolta degli rr.ss.uu. municipali, alla tritoviagira del rifiuto, alla gestione delle
discariche, alla creazione di nuovi invasi penlersamento dei rifiuti, fino all'esazione
della T.A.R.S.U. di fatto aggiudicata alla ECO4aleuni Comuni. Fa la sua comparsa,
in questo quadro, anchentenzionedi Sergio Orsi di realizzare un termovalorizzatore
in Santa Maria La Fossa.

“...come gia riferito nel corso di precedenti integatori, decisi di seguire il progetto
di Sergio ORSI, realizzato attraverso la societa®@@, perché altamente redditizio e
molto rilevante.ll progetto iniziale, parlo del periodo in cui ebéd incontrare Sergio
ORSI - risalente ai mesi finali dell'anno 1999 epedeva chéa costituenda societa
mista (poi denominata ECO 4), avrebbe dovuto préget e gestire un ciclo integrato
dei rifiuti in ambito consortile, ossia ricadentaiscomuni costituenti il consorzio CE



4...1l progetto prevedeva che la societa mista ricegdssti gli affidamenti dei servizi
di raccolta degli RSU comunali, predisponesse dizeasse la raccolta differenziata
dal cassonetto e gestisse le discariche ove smaltifiuti comunali stessi. Ovviamente
cio avrebbe poi comportato la gestione dei ruolg parte di ECO 4, per I'esazione
della TAR.SU, cosa che fece poi su alcuni ComuQuesto progetto non prevedeva
originariamente, a mia memoria, nhessuna realizzamo di impianti di
termovalorizzazione e di CDRCome ho gia detto era un progetto particolarmente
allettante e per questo consigliai ai miei refeferappartenenti al gruppo
BIDOGNETTI di seguire gli ORSI e di entrare neliak..Gia all'origine il progetto
prevedeva l'individuazione delle discariche in Par&Saurino (quella che poi sara
effettivamente la discarica gestita da ECO 4) e $h Maria la Fossa.La prima
discarica insisteva su una ex discarica dismessarepresentava delle volumetrie cosi
ampie da poter sostenere per lungo tempo lo smattiojla seconda discarica di S.
Maria la Fossa, invece, doveva essere una cava a gnossavallata, interamente
disponibile previo attrezzamentd?osso dire peraltro chea partire da un certo
periodo successivo alla mia estromissione dallaistgc mista (quale socio occulto),
Sergio ORSI mi parlo della previsione di realizzaom termovalorizzatore a Santa
Maria la Fossa, I'interesse era quello di gestiretermovalorizzatore, ma non so dire
se la realizzazione di un termovalorizzatore impkse una revisione del CIR
originariamente progettato dal CE 4 e per essol|d#lO 4; oppure costituisse
semplicemente un modo per localizzare I'impiantotdimovalorizzazione in un sito
facente capo territorialmente al consorzio stess®empre in tempi successivi,
effettivamente 'ECO 4 avrebbe dovuto realizzare umpianto di selezione di
materiali presso la discarica Parco Sauringj trattava di un impianto che aveva lo
scopo di selezionare e suddividere i rifiuti seag@gli umidi, per ridurre il carico di
rifiuti da smaltire. Effettivamente questo tipo silezione prelude a uno smaltimento
anche attraverso la termovalorizzazione, ma nondge se il progetto iniziale
includesse anche questa fase ulti@artamente Sergio ORSI mi parlo dell'intenzione
di realizzare un termovalorizzatore”.

Per rendere lidea di quale solida conferma abbiwato I'assunto di Vassallo inerente
importanza strategica assunta per la ECO4 daldgnhominato Parco Saurino 2, basti pensare
alle 18 ordinanze emesse dal sub commissario Fachi 2001 e il 2004 con le quali si
autorizzavano una serie di impianti destinati dizeare quel C.I.R. parallelo funzionale alla
neutralizzazione di fatto dell’esclusiva contralto@nte riconosciuta all’ATI FIBE — FISIA
ITALIMPIANTI. Nella sponsorizzazione politica di gsto progetto la Pubblica Accusa fa
consistere il principale ‘favore’ concesso da Césenal clan dei casalesi (vedi sul punto
'annotazione di P.G. del Nucleo Carabinieri perTiatela del’ambiente di Roma in data
20.4.2009, trasmessa a questo Ufficio con notd 8&l.2009):

I’ Ordinanza n. 398del14/8/2001 di realizzazione di un impianto thiostabilizzazione” ;

I'Ordinanza n. 570 del 21/11/2001 di realizzazione dell'installazione di ufimpianto di
pressatura ed imballatura” dei rifiuti;

I’ Ordinanza n. 001 del 14/1/2002 di esproprio dei terreni e realizzazione dell’ampliamato
della discarica di “Parco Saurino”;

I’ Ordinanza n. 004del 11/2/2002, delisercizio dell'impianto di “stabilizzazione”;

I’ Ordinanza n. 009del 22/02/2002, dell’esercizio dell'impianto dritovagliatura™,

I’ Ordinanza n. 019del 11/4/2002, dell’esercizio dell'impianto dirgssatura e rotoimballatura”;

I'Ordinanza n. 051 del 13/9/2002, di autorizzazione daltegrazione dell'impianto di
“biostabilizzazione” ;

I'Ordinanza n. 055 del 23/10/2002di autorizzazione alla realizzazione delle operviste per
I'allocazione didue linee di biocelle per la fase di biossidaziordella frazione organica
proveniente dalla raccolta differenziata

I'Ordinanza n. 63 del 17/12/2002, di autorizzazione, ex art. 28Id3.vo 22/97, alksercizio



provvisorio del bacino di stoccaggio definitivo diAmpliamento della Parco SaurinoZ ;

I'Ordinanza n. 003,del 05/2/2003, di autorizzazione alla realizzaziale “Centro Integrato
Recupero rifiuti (C.1.R.R.);

I’ Ordinanza n. 022del 28/03/2003, dautorizzazione alla redazione di un progetto di Boifica
e Riqualificazione ambientale delle aree di P.co 8&no, con recupero volumetrico degli
spazi frapposti tra la discarica di “P.co Saurino 2 e lo stoccaggio definitivo
“Ampliamento di P.co Sauring’;

I’ Ordinanza n. 051 del 09/6/2003, dapprovazione il progetto di Bonifica, riqualificazione
ambientale e geomorfologia della discarica “P.co 8&@no 2" e ampliamento di “P.co
Saurino” ;

I'Ordinanza n. 065,del 16/7/2003, di autorizzazione, in via provvisQii'utilizzo del recupero
volumetrico di cui al progetto di “Bonifica, riqufitazione ambientale e geormofologica
della discarica di “P.co Saurino”, stimati in ci4@5.000 mc;

I’ Ordinanza n. 97,del 27/10/2003, dautorizzazione la spesa per l'acquisto del “mescdilare
mobile Doppstadt DM215”, della ICOM MILANO Spa;

I'Ordinanza n. 85,del 19/9/2003, di autorizzazione ex art. 28 D.Mgs22/97, ad utilizzare
limpianto della ditta “Natura Ambiente”, sito nebmune di Castelvolturno, da parte del
CE/4 per il deposito temporaneo e per la trasferate rifiuti urbani prodotti dai comuni
della provincia di Caserta;

I’ Ordinanza n. 100,del 05/11/2003, dapprovazione ed autorizzazione il progetto esecutv
presentato dal Consorzio CE/4 relativo al “2° lotto- Ampliamento discaricg

I’ Ordinanza n. 001del 09/1/2004, dautorizzazione all’'ulteriore utilizzo per il conferimento
delle frazioni provenienti dagli impianti di CDR e di tritovagliatura ;

I'Ordinanza n. 027,del 20/2/2004, diautorizzazione ad utilizzare, per la trasferenza de
rifiuti urbani prodotti dai comuni consorziati, I'a rea gia autorizzata e destinata alla
rotoimballatura .

Quindi Vassallo parla delle difficolta incontrategli Orsi, allorquando alcuni dei
Comuni (Vassallo ricorda distintamente il caso distel Volturno) ebbero a chieder
loro la ‘certificazione antimafia’.

“...Ho gia riferito in ordine ai problemi che si ril@rono per il rilascio della
certificazione antimafia al’lECO 4, problemi chellego agli affidamenti dei servizi di
raccolta dei rifiuti da parte dei singoli comuniadcuno di essi. Per quel che concerne
invece la partecipazione alla gara indetta da CHadparte della FLORA AMBIENTE,
ricordo che si doveva trattare di una mera autoifedzione; in ogni caso ritengo che
la FLORA AMBIENTE fosse una societa “apparentemenié#a” e credo che possa
non aver avuto problemi. Il problema del rilascielld certificazione antimafia alla
ECO 4 si collego alla nomina di Sergio ORSI quaten@nistratore della ECO 4 e i
problemi sorsero per quest®icordando meglio, il problema della certificazione
antimafia nacque in relazione all'affidamento all&CO 4 del servizio di raccolta di
RSU da parte del comune di Castelvolturno. Rammemersonalmente di aver
guestionato e litigato con TRAETTINO, responsabildell’'ufficio ecologia del
Comune di Castel Volturno, il quale condizionava modo rigoroso l'affidamento
del servizio al rilascio della certificazione antafia; certamente questi aveva
ragione, ma io personalmente spinsi in modo che s®saffidato il servizio a
prescindere dalla certificazione stessatessa posizione I'avevano gli amministratori
comunali e in particolare I'assessore alla N.U. 8&«CHIAVONE...

L’accaparramento dei servizi comunali di raccoithiese in qualche caso la spendita
delle referenze camorristiche della ECO4. Accadblessempio a Castel Volturno, dove

lo stesso Vassallo s'impegno, su incarico di Sef@iei, a persuadere i titolari della

COVIM (Pierino Barbieri e Lello Sarnataro) ad abtbanare il campo.



“Per quanto riguarda gli affidamenti del servizioaccolta di RSU dei comuni di
Mondragone e Castelvolturno, prima che fossero dé#ti alla ECO 4, gli stessi era in
capo alla COVIM. Fu dunque necessario convincergtolari della COVIM a cessare
lattivitd su questi comuni in modo che I'ECO 4 Isostituisse Fu Sergio ORSI
personalmente a richiedermi di avvicinare i titoladella COVIM Pierino BARBIERI

e Lello SARNATARO, in modo da convincerli ad abbamsre il campo alla ECO 4.
Costoro evidentemente non avevano tale intenzioddcestesso, insieme allo stesso
Sergio ORSI, incontrai i due titolari presso il ba8CALZONE di Castel Volturno; li
feci chiaramente riferimento al fatto che in quellaona si era deciso che dovesse
operare ECO 4 e si trattava di un modo chiaro per fcapire che vi erano delle
decisioni da parte di gruppi potenti che non potewaessere contraddetti, gruppi
facenti capo a organizzazioni mafiosel titolari della COVIM resistevano
all'allontanamento e quindi fu necessario intervenpersonalmente per convincerli.
Sia SARNATARO che BARBIERI sapevano che io ero lega BIDOGNETTI e ben
sapevano altresi che il gruppo BIDOGNETTI aveva KoeSergio ORSI quale loro
referente in quella zona.Posso dire peraltro che ORSI Sergio fu in quetieagione
accomodante nei riguardi dei titolari, proponendaghche di noleggiare i veicoli della
COVIM, non avendo peraltro mezzi disponibili pestsoere il servizicsSARNATARO
e BARBIERI non avevano evidentemente capito che @@no risolvere i loro
rapporti contrattuali con i due comuni e per quest necessario spiegarglielo
apertamente; la presenza di Sergio era appunto taga dimostrare loro che questa
era la determinazione del clan.”

L’interrogatorio del 10 luglio 200&i chiude con importanti precisazioni circa: |l
riferito ruolo agevolatore di Orrico, con la spé&akione de: la vicenda inerente la
chiusura per esaurimento della discarica gestit@a@sorzio CE2 in San Tammaro; i
termini esatti della relazione corruttiva allacaiatgli Orsi con questo funzionario.
Quindi Vassallo illustra i profili di alcuni deiicninali ‘puri’ del gruppo Bidognetti che
ha indicato nei precedenti interrogatori o che amganno rilievo per la comprensione
delle indagini di riscontro: VERDE Enrico, capozowc&ciottiano’ di Villa Literno;
ALFIERO Nicola detto ‘capretto’, munito di ruoli dtomando in Castel Volturno;
MIELE Massimiliano e BORRATA Francesco, gia indicame latori del messaggio
di Bidognetti di mettersi a disposizione degli Orsi

(...) in uno scorso interrogatorio ho parlato din impegno profuso dal dr. ORRICO
per favorire i f.lli ORSI tra queste agevolazioni ricordo la chiusura detlscarica
aperta a S. Tammaro in modo da consentire lo sfnuénto esclusivo e lo smaltimento
presso la sola discarica Parco Saurino 2. Per lae@sione le due discariche si
trovavano in luoghi limitrofi 'uno all’altro ma feevano capo a due consorzi diversi:
la discarica di S. Tammaro faceva capo alla CE Ree esso alla GEOECO, mentre
Parco Saurino 2 faceva capo al Consorzio CE 4 egqss0 alla ECO 4. ORRICO, su
pressioni degli ORSI, riusci a far chiudere la disca di S. Tammaro per esaurimento
delle volumetrie e consentire dunque l'esclusivalimento presso la Saurino 2; fu
proprio ORRICO lartefice. L'espediente fu quelloi dar apparire che del
provvedimento beneficiasse soltanto il consorzio £E non invece la societa di
gestione, societa mista, ECO 4..nell'interrogatodel 29 maggio 2008, ho riferito in
ordine allo smaltimento di rifiuti illegali avveniytresso la discarica Saurino 1; faccio
presente che si trattava di rifiuti prodotti da opedi lavorazione dei f.lli ORSI, i quali
gestivano una impresa edile ed operavano in AvezeaBiena, rifiuti che venivano
appunto smaltiti presso quella discarica. Ivi erasmaltiti anche rifiuti di diversi



produttori, ricordo tra questi quelli relativi all&SIRTE, societa di telefonia (. pgr
guanto concerne gli aiuti forniti dal dr. ORRICO dcui ho gia parlato, questi fu
remunerato sia con del denaro consegnato attravers@uo uomo che lavorava
presso la ECO 4, proprio presso la discarica Sawarif, sia attraverso i lavori che
vennero realizzati presso l'abitazione della suaame, come gia ho riferito in altro
precedente interrogatorio

I nome di VERDE Enrico che mi fa I'Ufficio corrisponde al luogotenenterpe
BIDOGNETTI nella zona di Villa Literno. Quest’ulimcomune fa capo al consorzio
CE 2 e VERDE Enrico era il capo zona di Villa Liter

Il cognome ALFIERO che mi fa I'Ufficio corrisponde al cognome di Ni@ ALFIERO
detto capretto; si tratta di un affiliato del cl@IDOGNETTI e aveva ruoli di comando
sul litorale domizio, zona di Castel Volturno. Hegato anche a FRAGNOLI, e con cio
mi riferisco al padre, detenuto in carcere a S. MaC.V., ove fui io stesso detenuto
insieme a lui ed uno dei suoi figli. Fu DI MAIO Freesco, alias ciccio ‘o luongo, a
presentarmelo proprio in carcere e mi raccomando lua indicandomi quale
“compariello”, in modo da far comprendere che eroaupersona a loro vicina. lo
conobbi DI MAIO proprio dentro il carcere allorchguesti mi si avvicino, mi prese
sotto braccio e mi disse che aveva ricevuto I'intta di Bernardo CIRILLO il quale
gli aveva detto di mettersi a mia disposizione pérero un amico loro. Sono stato
detenuto a S. Maria C.V. nel gennaio 2002 per citGayiorni.

In un precedente interrogatorio ho parlatoMiELE Massimiliano e tale BORRATO
0 BORRATA quest’ultimo era una persona che in quel perigloaccompagnava
sempre a MIELE Massimiliano ed ebbi modo di incaitr 6 - 7 volte; nei rapporti tra
lui e MIELE appariva come se il BORRATA avesseuatorsubordinato, sembrava |l
suo autista, ma comunqgue anche lui s’'interessatisaatente delle vicende afferenti
alla ECO 4. BORRATA fu poi arrestato e comunqueetin piu modo di incontrarlo a
partire dal mio allontanamento dalla societa con@RSI”.

Infine Vassallo adduce argomentazioni convincersibstegno dell’assunto per il quale
VALENTE e DE BIASIO, i soggetti situati al vertice della ECO4 e del
superconsorzio IMPREGECO (del quale parleremo in seguit@rano perfettamente
consapevoli del suo ruolo di rappresentante ocadtagruppo Bidognetti nella societa
mista.

“ Per quanto riguarda il presidente del consorzio @EVALENTE Giuseppe, ebbi a
conoscerlo tramite Sergio ORSI e da allora ci fu arassidua frequentazione, direi
amicizia tra noi, anche separatamente, ci inconteamo spesso, cosi come accadeva
riguardo a Claudio DE BIASIO. Erano tutti a conoscea che io fossi una persona
molto vicina a BIDOGNETTI Francesco e che fossi staprescelto per aiutarli
proprio dal BIDOGNETTI stesso attraverso le persorgga indicate negli altri
interrogatori. Faccio presente che era talmente ata la mia origine e il mio legame
che VALENTE Giuseppe e ORSI Michele, diversamente ao che pensava di fare
Sergio ORSI, ritennero di evitare di farmi figurarall’interno della ECO 4, temendo
che i miei legami potessero incidere negativamesii#o sviluppo della societa; e per
guesto che venni assunto presso la SOCOM degli ORSmodo da agire nella
sostanza ma non apparire nelle forme. A proposito/dLENTE Giuseppe lo ricordo
anche come il mio primo cliente in assoluto presganio albergo Vassallo Park
Hotel; ha preso una stanza, per qualche ora, e nlonfeci pagare.Si trattava del
mese di luglio del 2004”.

Nell'interrogatorio del 28 agosto 20@8edicato per la gran parte all'odierno indagato e




percio integralmente riportato nella parte iniziale questa esposizione) Vassallo
ribadisce il fatto che fu Bernardo Cirillo a chiegle di mettersi a disposizione degli
Orsi. E non puo sfuggire che lo stesso Cirillo preés Vassallo all'indagato Cosentino
e fu da questi indicato, in occasione di quellanione elettorale avvenuta nel 1990,
come il tramite del quale Vassallo avrebbe dovetwissi per rappresentare al politico
le proprie necessita.

“...Fui chiamato dal Bernardo Cirillo che mi disse ah dovevo mettermi a
disposizione dei fratelli Orsi nel settore dei dfi. Successivamente ebbi numerosi
incontri con gli Orsi e con gli altri, tra cui Mie¢ Massimiliano — incontri di cui ho
gia parlato — al fine di incanalare e di avviare keostituzione della societa mista che
sarebbe poi stata denominata Eco4...”

| riscontri raccolti sulle dichiarazioni di Vassallinerenti la genesi mafiosa, le
dinamiche intimidatorie, le strategie espansiveladsbcieta mista ECO4 sono di
consistenza tale da fungere, per moltissimi aspddtiprova autosufficiente di questa
parte del ragionamento accusatorio.

Il materiale ha varia natura (intercettivo, dichiaro, documentale) e risale spesso a
epoca anteriore rispetto alla scelta collaboradiwdassallo.

Puo affermarsi che la buona memoria del collabogate I'effettivita delle sue
conoscenze (anche tecniche) hanno in molti casargol propiziato il recupero di
elementi la cui significativita non era ancora esaeper I'assenza di un racconto
capace di cucirli in una sintassi leggibile.

Ma procediamo con ordine.

7. Le intercettazioni telefoniche del 2000 e i risntri documentali delle
dichiarazioni di Gaetano Vassallo sull’origine mafosa di Eco4

Il servizio di_intercettazione telefonica compendiatmellinformativa redatta in
data 20.11.2008, n. 462/166 — 5 di prot. 1999, dadmando Provinciale di Caserta
testimonia il decisivo sostegno economico e “nméita fornito dalla famiglia
Bidognetti, allA.T.l. capeggiata da Flora Ambientende assicurare alla stessa
'aggiudicazione della gara indetta dal Consorzet @er la scelta del partner privato
della costituenda societa mista.

Questo sostegno veniva fornito, come si & anticigatome Vassallo ha spiegato, a
partire da un’epoca anteriore all’approvazionela pubblicazione del bando di gara
(28.3 — 19.4.2000). Il che non puo che dimostrarpreesistenza, rispetto alla vicenda
di corruzione e turbativa procedurale, dell’accorcamorristico tra gli Orsi e i
bidognettiani.

La prima conversazione interessante € la n. 328&.2000, avvenuta alle ore 17.31
tra Miele Massimiliano (soggetto che Vassallo ihéi@ otto anni dopo come
protagonista della fase iniziale del patto societ@rsi - Bidognetti) e il famigerato
Setola Giuseppe.

Il primo informava il secondo delle attivita in sorper concretizzare il ‘conferimento’
del gruppo camorristico alla societa con gli OEsichiaro il riferimento all’ambizione
della societa costituenda di acquisire I'affidanoedel servizio di raccolta dei rifiuti
solidi urbani in plurimi Comuni del casertano. Casime non puo sfuggire il
riferimento il ruolo di unamicoa nomeGaetano(che, a questo punto, possiamo ben
identificare nel dichiarante Vassallo) il quale rfivd alla societa appena costituita
(Flora Ambiente) i ‘camion’ abilitati al servizia ttasporto dei rifiuti:



“...si sta comprando pure i camion...i cosi da quel GAENO la, quellamico...e
perché quello... per prendersi la societa di quelsh,deve comprare per forza pure i
camion...perché tiene gia i decreti per fare la radten..come soldi non ci vuole
assai, il problema é cartaceo, roba di carte ch@réblematica, hai capito2.quelli
tutti i camion, tutto cose, pare che sono 140 mmlio. cinque camion, sei
camion...sono quei camion_dell'immondiziasono vecchi diciamo, non & che sono
camion nuovi.....mo’ a lui gli servono perché tengono il decreto samer fare la
raccolta hai_capito?.se li deve prendere per forza perché diciamo iulpuo
incominciare a lavorare con quei decretiman mano che lavora, prende I'appalto e
se li compra, ogni Comune si deve compraré

E’ significativa poila conversazione telefonica n. 1189 avvenuta in @8.5.2000,
alle ore 14.32, tra Cavaliere Mario e Russo Giovamnhdurante la quale costoro —
affiliati al gruppo Bidognetti con mansioni ‘esatdi’ — commentano con disappunto
(“abbiamo fatto un grande figura di merda”) la demme assunta da Bidognetti
Aniello  (“il figlio dello zio”), Miele Massimiliaro (“Emiliano”) e da Cirillo
Alessandro di mollare I'impresa di Nicola Ferrara favore degli Orsi. La
preoccupazione degli affiliati € ovviamente quealle Nicola Ferraro non voglia piu
pagare il suo ‘contributo’. Se ne fa interprete ®tu&iovanni:

“e’ un bordello qua...io mo’ glie’ho mandato a dire.che abbiamo fatto una grande
figura di merda...a questo I'abbiamo gettato nel cess questo i soldi non li vuol
cacciare neanche piu ‘sto mese. La si va a tacceicEMILIANO (MIELE
Massimiliano)la, io non voglio sapere niente piu

Cavaliere Mario domandactm’é, mo’ lui ci dovrebbe dare venticinquenilioni) a
noi o no?. E Russo ribadisce:nbn ci da neanche il cazzo. Se I'abbiamo gettatd ne
cesso, I'abbiamo garantito e poi I'abbiamo gettatecusa...chi te li da questi
soldi...io I'ho detto. Va da EMILIANO (MIELE) e se li fa dare da EMILIANO.
Come la ved..e mo’ glie’'ho detto pure un’altra volta, perché leose non stanno
bene. Ma quello deve andare pure su QUEST APPALTO....

| due affiliati sono in perfetta sintonia nella w&zione di questa scelta dei capi.
Cavaliere Mario rivela anzi di avere avuto un apedntrasto con Bidognetti Aniello e
con Cirillo Alessandro:

“...10 ho ribattuto vicino al figlio dello ZIO(BIDOGNETTI Aniello). Lui (CIRILLO
Alessandro)non ha detto neanche una parola...non disse neancheauparola,
guando mi stavo appiccicandoquando io mi misi ad appiccicarmi con il figlio diel
ZI10, quando mi misi ad appiccicarmi. Il compagno nostron disse neanche una
parola, Alessandraion disse neanche una parola, non gli disse niénte
La convenienza avrebbe consigliato - secondo i dgeiottiani (evidentemente
all’'oscuro delle grandi prospettive strategichd’detordo stretto dai capi con gli Orsi)
— di rispettare l'intesa con Ferraro Nicola: pure lui lo sapeva, che...dovevano
rimanere sempre questi... come ha cambiato idea nonchpito...mo’ quando quello
inizia a non dare piu i soldi, si va da EMILIANQMIELE Massimiliano)e ve li da
EMILIANO ...".

Al'indomani (9.5.2000, ore 12.59, telefonata n. 1228AVALIERE Mario e Russo
Giovanni s’interrogano sull’opportunita di pretendere comumqgda Ferraro |l
contributo legato ai profitti conseguiti nel meseqedente:



“...Quello della MONNEZZA Ia...ce li dobbiamo far dare..ll mese che lui ha
faticato ce li dobbiamo far dare i cosi. O Nn6"RUSSO risponde affermativamente ma
ribadisce che ¢comunque ha fatto sempre figure di merda...gli scesmmo sempre
noi qua....

L’indagine intercettiva, coordinata con l'acquisize di alcuni documenti, ci offre
anche la prova autosufficiente della pressionetandi esercitata dai ‘cicciottiani’ sui
fratelli Ferraro per scoraggiare, una volta aggiath la gara ai fratelli Orsi, qualsiasi
iniziativa procedurale diretta all’annullamento dsultato.

In datal10.7.2000, alle ore 12.45 (n. 525Firillo Alessandro ordina a Verde Enrico
(capozona di Villa Literno): .".mi dovresti fare I'appuntamento un poco con quella
guagliona che va a scopare sul MUNICIPIO... che dopamna cosa urgente peiro
VERDE Enrico dimostra di avere inteso:.lio capito, ho capito...quello che
parlammo allora...e mo’ vedo di rintracciarlo, mo’ kb a casa sua.’.

Il riferimento alla ‘guagliona che va a scopare suaunicipio’ deve intendersi
evidentemente alla Ecocampania, titoldle tempore del servizio di raccolta per il
comune ‘comandato’ da VERDE.

Alle ore 15.14 del 10.7.2000 (tel. n. 53NERDE Enrico domanda a Cirillo
Alessandro: “..dimmi che gli devo dire a questo’..CIRILLO Alessandro palesa la
necessita di portare il Ferraro Nicola al cospettoun altro affiliato che una
conversazione successiva ci consentira di ideat#in Alfiero Nicola.

VERDE Enrico rappresenta che e per lui difficlenemcere Ferraro Nicola,
estremamente diffidente, a presentarsi ad un incadn estranei:.”.€ una parola
mo’...non lo so se ci viene. Quello & un tipo un pooarioso, € un tipo un poco.... E
fatto cosi, se per esempio: <<se devo andare corr tha detto <<non ci sono
problemi... pero se mi dite qualche problema a giraterno torno, non esiste
proprio!”. CIRILLO Alessandro spiega all'interlocutore chimcontro si risolvera in
un colloquio fraterno (“.con un fratello mio..”). VERDE Enrico risponde che pero
Ferraro Nicola conosce perfettamente quale sargoraento e preferisce trattarlo con
un soggetto del quale si fida come lo stesso Vérdagia sa tutti i cazzi... ha detto:
<<perché, non ¢ la stessa cosa... me lo dicono... wogliere a che fare solo con te,

me lo dicono e stiamo a posto... che cambia qualcdsafelo dire e parliamo a me e
te...>>"

Nel colloquio n. 532 del 10.7.2000, ore 15.,1¥erde Enrico domanda a Cirillo
Alessandro se sia sua intenzione portare Ferracol&Nial cospetto di BIDOGNETTI
Aniello (* il grossd). Ricevuta una risposta negativa, VERDE Enricopane di
occuparsi da solo e in prima persona dell'incorta il Ferraro Nicola: “.e allora
vediamo noi, che ce ne fotte... 'importante solo chee la vediamo noi, dimmi a me
guello che devo dire ed e la stessa co5a.CIRILLO Alessandro ribadisce
limportanza per il gruppo della questione da &matcon Ferraro. Egli € evidentemente
al corrente del calcolo di convenienza che sta ladlse della scelta del gruppo di
allearsi con gli Orsi @ importante, € una cosa buona per noi... deve paglaon
uno...”).

VERDE Enrico - per persuadere Cirillo Alessandrdlad@ecessita di non urtare la
comprensibile diffidenza di Ferraro Nicola, cosgendolo ad un incontro plurale -
racconta di avere di gia contattato il fratellorges Luigi che gli aveva confermato i
suoi dubbi circa I'eventualita che il germano sigfsse condurre con vari affiliati:.''e



non lo so, fammici prima... io gia gliel'ho detto... igia gli ho parlato un poco di
corsa — di corsa cosi...pero I'ho detto al fratelloil fratello... ha detto: <<vedi se ci
devi parlare tu non ci sono problemi.. pero io l@ €he e capace che vado torno
torno>>. Si preoccupa assai, quello é tutte cogeoi vedi tu, se poi € necessario
proprio che dobbiamo fare... pero se ¢ cosi fattel@d.glielo diciamo noi..”.

Quindi il CIRILLO Alessandro ribadisce la sua pasie, spiegando che la questione é
complicata che egli stesso avrebbe difficoltd adstitarla compiutamente:..".quella
persona glielo deve spiegare2.un impicchiaccarolo devo andare io con un libro in
mano la e mi devo far spiegare tutte cose... mi scoglialcosa... qualche punto e
virgola...”. VERDE Enrico promette allora di contattare nuasate Ferraro Nicola, e
di proporgli un incontro per “domani” (11.7.2000).tal lava piatti....

Nella conversazione n. 552 del 10.7.2000, ore 18.28 ALFIERO Nicola a
rammentare a Cirillo Alessandro la necessita diafis un appuntamento con il Ferraro
Nicola (affidatario del servizio di raccolta defiuti solidi urbani nel Comune di Villa
Literno): “...non ti scordare il fatto di...di Villa Literno...di Mia Literno...”.
CIRILLO Alessandro lo rassicura, segnalandogli @éra gia provveduto:.!.non ti
preoccupare ho gia chiamato...domani vede se staserfa I'imbasciata e domani lo
vado a prendere.”.

Alle successive ore 20.39 Verde Enrico informa A#ésiro di avere proposto
'appuntamento a Ferraro:.”ohe...ho parlato con...me lo fa sapere stasera a chee o
e, tu chiama a questo e viene al lato dei piatti..i.bapito? Prendi a questo al lato dei
piatti, poi ti do la conferma piu precisa...

La piena comprensione della sequenza colloquialerdi riportata e la definitiva
certezza sull'identita dei soggetti menzionati lanseguiamo grazie ad alcune
acquisizioni documentali, che chiariscono anchetpone per la quale i ‘cicciottiani *
hanno tanta premura di incontrare il Ferraro.

In data 10.7.2000(ossia nello stesso giorno in cui avvengono lezesazioni nn. 525,
531, 532, 552 e 572) la Commissione aggiudicatdek Consorzio Intercomunale
Obbligatorio Ce4 si riuniva per la valutazione detlfferte relative alla gara per la
scelta del partner privato della costituenda saceetapitale misto, gara cui avevano
partecipato la srl FLORA AMBIENTE (riconducibile aiatelli Michele e Sergio Orsi)

e la srl TECOCAMPANIA dei germani Nicola e LuigieFraro (entrambi costituitesi in
due distinte a. t. i.).

Al termine della riunione, tenutasi dalle ore 1@ are 14 (come si rileva dall'esame
del verbale n. 3 del 10.7.2000), la Commissioneiuatcatrice dichiarava vincitrice
'A.T.l. FLORA Ambiente.

Sennonché dagli atti preliminari all’aggiudicaziodella gara (la cosiddetta fase di
verifica dei presupposti amministrativi) risulta ecmon presenziarono a questa
operazione i rappresentanti dell’A.T.l. ECOCAMPANIA

Tantevvero che con missiva acquisita al protoaddibconsorzio CE4 in data 12.7.2000
al n. 283 (ossia due giorni dopo I'aggiudicaziolee3rl 'TECOCAMPANIA lamentava:
“...apprendiamo con viva sorpresa che la gara in dggesulta essere stata gia
aggiudicata a precisamente, come da Voi indicatia A.T.I. FLORA Ambiente S.r.l.
(quali sono le atre imprese associate?). La sorpreisderiva dal fatto che, sebbene
regolarmente ammessi alla gara in questione, n@mei stati avvisati del giorno,
dell'ora e del luogo di svolgimento della stessame a Voi ben noto, la segretezza
della seduta di gara, enunciata nel bando, si ffartestualmente, com’e ovvio e



legittimo, alla fase di “raffronto concorrenzialetielle candidature, che e una fase
successiva a quella della verifica dei presuppasthministrativi per la gara
medesima...ci permettiamo al riguardo di ricordareneola Corte di Giustizia CEE
abbia reiteratamente ritenuta illegittima la manaanhdicazione del giorno, dell'ora e
del luogo dell’apertura delle offerte”.

Nella conversazione telefonica n. 1033 del 13.7.2000re 14.35, Verde Enrico
domandava a Cirillo Alessandro..‘ma che dobbiamo fare, non ci dobbiamo parlare
piu con quello?. Alessandro rispondeva che la necessita di imeoatl Ferraro Nicola
perdurava. Al che Verde mostra rammarico spiegaectie I'imprenditore era
disponibile ma, non avendo ricevuto specifiche gadioni, era ritornato “.un’altra
volta a Gaeta...

Inoltre VERDE Enrico informava CIRILLO del propasiti darsi nuovamente da fare
per contattare il Ferraro Nicola, chiedendo delazioni sull’effettiva urgenza
dell’'appuntamento (:.comunque non & una cosa urgente, si puo aspettdieilamo,

si puo fare ancora..”). CIRILLO Alessandro replicava:.!.domani o dopodomani, si
puo aspettare ancora, non ti preoccuparé...

La conversazione n. 1513 delle ore 17.47 del 190D2conferma ulteriormente il
coinvolgimento di MIELE Massimiliano nella quest&an

Il Miele aveva cercato vanamente piu volte di ctiata telefonicamente Cirillo
Alessandro. Si rivolgeva quindi a Di Maio Francesbe confermava di aver anch’egli
trovato difficolta per rintracciare ‘o sergente.(hhon sono capace di rintracciarlo a
guesto, mannaggia Dio, il telefono non risporigle Quindi Miele chiede di Alfiero
Nicola detto'o zio (“ma neanche NICOLA 7, ottenendo analoga risposta negativa:
“...no, neanche lo ZIO, il numero dello ZIO non lo tgo...".

Alle ore 22.09 (tel. n. 1723) MIELE Massimilianortattava il CIRILLO Alessandro
chiedendogli I'esito di un colloquio che Alfiero ¢tila doveva avere in quella giornata
con uno dei Ferraro: “mi dovevi far sapere una risposta, mi vuoi far sape?..”.
CIRILLO Alessandro si giustificava affermando dimessere ancora riuscito a parlare
con l'Alfiero Nicola: “...e come non ti dovevo far sapere! Sto ancora ad #spe,
questo ancora lo devo rintracciare...s’e ritirato allnove(ore 21)..io0 me ne sono
andato dal Paes¢Casal di Principe). mo’ ho mandato a uno la, pero penso che ci
ha parlato, mo’ mi dovrebbe telefonare’..

Il 20.7.2000, alle ore 12,24 (tel. n.18Q3FIRILLO Alessandro riusciva finalmente a
contattare ALFIERO Nicola e a domandargli I'esit dolloquio: “...’O ZIO, ci avete
parlato con quello?. L’ALFIERO Nicola risponde, informandolo di aveparlato con

il Ferraro Luigi: “..ho parlato con il fratello ha detto <<si, pero gsta € una cosa di
mio fratello... io non c’entro con mio fratello...>>. €0 ho detto: tu inizialo a
chiamare... Ha detto: <<ma per telefono come glielpiego?>>. Mo’ questo viene
mercoledi, il fratello lo deve andare a prenderercoledi all’aeroporto..”.

Terminato il colloquio con Alfiero, Cirillo Alessalno, alle ore 12.27, chiamava Miele
Massimiliano {el. n. 180§ al quale riferiva I'esito dell'incontro avvenuib giorno
precedente con Ferraro Luigi, affermando falsamedie avervi preso parte
direttamente: b ci ho parlato con... sono andato proprio, diciamogda
lui...l'interessato, diciamo, mo’ abbiamo parlato colm scemo(il fratello)...perché
guesto qua sta fuori, non so dove ha detto che stamercoledi lo va prendere
all’'aeroporto’. Miele replicava che non era possibile attendeseiccessivo mercoledi
(26.7.2000): a quel punto sarebbe stato tutto leulpotizzava che Nicola Ferraro,




fiutate le possibili richieste, si stesse delib@matnte sottraendo all’incontro:.Noi
dobbiamo avere una risposta, perché la si deve fam@ cosa pesante hai capito?
Allora se non si sa la risposta...mercoledi non c'& gempo..._questi o stanno a
fare_apposta.. e inutile... guaglio’... se € dimmelo... che io gliedico a questi...
<<guaglio’, non é cosa piu>>, ci togliamo di mezz@erché questi hanno detto la
data proprio, che non si puo fare niente piu. Haagito? Questa data che ti hanno
detto a te, non si puo fare niente piu...hai capit®ercio hanno detto questa data’...
Infine Miele concordava con l'interlocutore un imtm personale.

A chiarirci le ragione della premura di Miele e are una volta I'acquisizione
documentale.

In data 19.7.2000, con protocollo n. 2937, il comen CE4 invitava I'ATI
ECOCAMPANIA a fornire le certificazioni richiesteal bando di gara entro dieci
giorni dal ricevimento della richiesta; in data 2@000 (lo stesso giorno in cui
avveniva la conversazione telefonica n. 1808), PALMicola nella qualita di
amministratore unico della sri ECOCAMPANIA - sodietapogruppo dellA.T.I. -
presentava a mano una richiesta di accesso agtliagara, acquisita al protocollo n.
2946.

Sempre in data 20.7.2000, alle 12.@8 1809) CIRILLO Alessandro contattava
nuovamente Alfiero Nicola per riferirgli 'urgenzdella convocazione di Ferraro:
“...’0O ZIO questo dice, per esempio, che per mercaledice che per mercoledi...e
tardi...non ce la fanno...dice che non per niente lo mao fatto apposta.’. A questo
punto Alfiero Nicola chiedeva ordini, dichiarandgsionto ad assumere iniziative
intimidatorie nei confronti dei familiari di Fer@mMicola: “...dimmi tu che devo fare e
io lo faccio...questo non ci sta, dimmi che devo far® _devo andare a dire alla
mamma, al padre, a chi lo devo andare a dite€IRILLO suggeriva di ritornare su
Ferraro Luigi, fratello di Nicola. Era esplicitonhessaggio da riferire:."si_deve dire
allo scemo che si deve ritirare tutte cose... si ddire...per quieto vivere... come Si
dice...”. ALFIERO rappresentava di avere gia operato ihs@nso nel colloquio
avvenuto il giorno precedente:./eh! Ma io _gia glie’ho detto questo. Lui ha detto:
<<quello che posso fare io lo faccio... pero>>, hatide <<la se non mette la firma
mio_fratello...>>, ha detto, <<io non sono nessuno...>> ha dettosg<vado |a e
voglio_ritirare ci_vuole la firma... non sono_autorzato a firmare, a fare.”.
CIRILLO informava poi ALFIERO Nicola del fatto chdratelli Nicola e Luigi Ferraro
stavano con ogni probabilita cercando di guadagtemrgo per eludere il comando
promanante dal gruppo Bidognetti...juesti sono proprio figli di puttana, perché
’hanno fatto apposta, mercoledi non c’e piu tempohai capito? Va bene, dopo
parliamo da vicino di questo fatto, dai’.. ALFIERO Nicola concordava un incontro
personale con linterlocutore:.."dimmi quando ci dobbiamo vedere, parliamo da
vicino e decidiamo.’. CIRILLO riferiva brevemente il ‘messaggio’ da ndare a
Ferraro Nicola: €h! Ma questo qua ancora lo deve fare, capito? Buttose, non lo
deve far andare avanti... hai capito? Dopo parliama dicino...".

Alle ore 12.56(tel. 1818)Cirillo Alessandro chiedeva ad Alfiero Nicola diganizzare
un incontro con Ferraro Nicola, al quale anchesiuiprometteva di presenziare. .Ci
vuoi far fare un appuntamento, ci voglio stare pure quando viene.!. ALFIERO
Nicola si rendeva disponibile, stabilendo che kintro sarebbe avvenuto alle ore 17 di
guello stesso giorno. Cirillo segnalava di averusahe in realta Ferraro si trovava
sul territorio, diversamente da quanto aveva tiatifratello Luigi: “...mi_ hanno detto
che il fratello grosso sta quat’hanno detto la bugia...me 'hanno detto a me'..




ALFIERO Nicola rassicurava Cirillo Alessandra:.lo chiamo e ci parliamo tutt'e
due...”.

Alle ore 14.40 (tel. 1831), Alfiero Nicola informavCirillo Alessandro di avere
provveduto ad organizzare l'incontro:..ho fatto 'appuntamento alle cinqugore
17)". Appreso cio, il Cirillo Alessandro domandava:.alle cinqgue! Dove, a casa
vostra?..”, ottenendo risposta affermativa.

Alle ore 18.24 (1884), Cirillo riferiva a Miele Msisniliano, che lo contattava per
ricevere notizie, 'avvenuto svolgimento del rendezs: “...ho parlato a guattr’occhi
stretto con quello..ho parlato con quello, con quello che tenevo I'apgamento alle
cinque...”. Ogni dettaglio era rimandato ad un incontro paede da realizzare al piu
presto: “...poi te lo dico da vicino, dai; guando stai nell@za mia, vieni 1a e te lo
dico...”.

Alle ore 18.28 dello stesso giorno, Cirillo Alesdem conversando con Alfiero Nicola,
gli manifestava il convincimento che, dopo l'incanavvenuto tra loro due e il fratello,
Ferraro Nicola avrebbe fatto immediatamente ritofnosubito viene, quell’amico...é
capace subito viene domani’.. ALFIERO Nicola conveniva: & normale. Quello
mo’, ti faccio vedere, subito prende I'aereo e wequa....

11_21.7.2000 alle ore 12.25 (tel. n. 1968), MIELE Massimiliacbiedeva a Cirillo
Alessandro di incaricare Alfiero Nicola del contookull’avvenuto ritorno di Ferraro
Nicola: “...che volevo dire... diglielo a NICOLAALFIERO) che vada a vedere se
guello se n’é venuto.che insista, hai_capito... mandalo a casa sud CIRILLO
Alessandro tranquillizzava linterlocutore sul tatthe l'incontro del giorno prima
aveva destato timore in Ferraro Luigi:.fo gli feci un parlare ieri... dopo non se ne
voleva andare piu da li, dice <<me ne posso andai@ me ne devo andare>>".
MIELE Massimiliano sottolineava che era comunqueessario completare I'opera
mediante un colloquio diretto con il Ferraro Naolno, e tu devi parlare con Il
fratello...”. CIRILLO Alessandro ribadiva :.%.quello disse: <<io mo’ lo telefono
subito>>. Quando se ne ando, usci la fuori... <<me pesso andare, non me ne
posso andare?>>.".

Tre ore dopo aveva luogo tra gli stessi Miele @allGiun colloquio del tutto analogo:
“...ma a quello lo hai chiamato a vedere se se n'éwt quel cane di pecora.’.-
“...e mo’ tengo l'appuntamento dopo, non ti preoccuga Dopo ti faccio sapere
stasera..”.

Alle ore 20,35 fel. n. 2065, i due affrontavano lo stesso tema. Cirillo rassava
nuovamente Miele sull’atteggiamento remissivo terdd Ferraro Luigi nel pomeriggio
del giorno precedente..."eh! Disse: <<io mo sto a fare...>> disse <<pero ntn
preoccupare, come é stato fatto, come e stato pada prima volta, cosi tornano le
cose..._c’é stato un frainteso... i0 non mi permettooprio... non voglio sapere piu
niente, se me ne devo andare fuori me ne vado fuosp...”.

Il 25.7.2000, alle ore 13.42¢{. n. 25079, ALFIERO ricordava a CIRILLO Alessandro
un appuntamento fissato con i germani Nicola e iLE&igrraro per il pomeriggio
dellindomani: “..ti volevo pure avvisare che noi domani alle cinqueniamo
'appuntamento..deve venire gquellamico _che ci_parlasti... i due fedli...”.
CIRILLO faceva presente che avrebbe preferito exith prender parte alla riunione,
temendo di essere pedinato e controllato dalleefatell’'ordine: “..io non vengo




perché... non vengo la, che ne so, se mi vanno tral@if....

Alle ore 19.26(tel. n. 2550) CIRILLO Alessandro segnalava ad Alfiero di avaweito
notizia di un ricorso presentato dall’A.T.l. Ecogaamia: “..’0 zio, ma questo che ha
fatto ‘sto Picone, ha mandato le carte la sopra lda mandato il fax per fare il
ricorso?. Alfiero Nicola mostrava sorpresa, essendo stht@ersamente informato da
tale D’Agostino (evidentemente vicino ai fratelkrdraro). D’Agostino si era presentato
da lui in mattinata, asserendo che i Ferraro irdeado incontrarlo all’indomani per
risolvere definitivamente la questione nel sensocspmato dai ‘cicciottiani’:
“....D’AGOSTINO mi ha detto di no. E’ venuto stamattna dirmi vicino a me il
fatto dell’appuntamento di domani...che loro domani soglio incontrare; e poi
faceva questo ?’.. A questo punto Cirillo Alessandro aveva invitatiero Nicola a
sincerarsi dell’accaduto: “chiamalo e avvertilo, devi dire: <<ma che hai fatto

Nicola ribadiva il contenuto distonico dell'incoatravuto con Ferraro Luigi: “.e.
senti: quello e venuto lui da me stamattina, peréngore il piccolino(FERRARO
Luigi), non il grosso(FERRARO Nicola)..€ venuto a dire che il fratell f(FERRARO
Nicola) questa sera si ritirava, no, che domani mattina ise veniva e che domani
pomeriggio dovevano fare quell'incontro...Mo’, se erualcosa, quelldFERRARO
Luigi) non ci veniva da me !”. Comunque Alfiero avrebbe ‘mandato a prendere’
Ferraro Luigi per chiedergli spiegazioni:..tomungque mo’ lo mando a prendere
subito e vedo che ha combinatd. Cirillo esortava Alfiero Nicola a usare decisni
minatori: “...digli: <<ma che cazzo state a combinare, ma matzeolete capire?>>,
devi dire: <<ma che dobbiamo fare domani, ce lo _b@mo mandare per posta a
guesto fratellg!!>>...".

Alle ore 19.39 (tel. n. 2552) Cirillo contattava nuovamente Alfiero Nicola e
apprendeva che era imminente la ‘traduzione’ dgLpresso ‘o caprittd:..hai parlato
con questo ?..- “...mo’ 'ho mandato a chiamare, ancora lo devo trovarmo’
proprio ohe... appena ci parlo.”. Cirillo ribadiva I'esortazione a minacciare...devi
dire: <<ma la volete finire di fare gli scemi, mahe dobbiamo fare... in faccia al
muro ! Che dobbiamo fare..domani va a finire che cosi succed¥€...

Alle ore 20,14 fel. n. 2553, Alfiero informava Cirillo Alessandro: .".quella
situazione che mi hai detto tu... IL FAX... non esisggoprio...sta vicino a me,
<<non esiste proprio>> ha detto. Ha detto: <<fatefgire la copia>>, ha detto, <<poi
domani teniamo I'appuntamento che ci dobbiamo in¢mare>>, ha detto...perché li
stanno a calunniare in questa maniera, quando lanon hanno fatto niente ?...

Dopo tre minuti {el. n. 2554, Cirillo Alessandro contattava Alfiero Nicola.ifa di
iniziare la conversazione, Cirillo Alessandro clereal a una persona che si trova con
lui: “... se me la puoi far recapitare questa carta primalld cinque...” Quindi
assicurava all'interlocutore telefonico che ‘queltarta’ era stata effettivamente
presentata dall’A.T.I. Ecocampania al consorzio :Ce4’O ZIO, il nome ¢ il suo,
domani gli porto pure la carta...il nome € il suo... ngenti ?...il nome e il suo, &
CAMPANIA (ECO CAMPANIA, n.d.e.)..capiscimi...il nome € il suo perché dopo,
domani ti faccio vedere pure la carta...’ste carte che cazzo le mandano a faré..
Appreso cio, ALFIERO Nicola invitava Cirillo a pare ‘la carta’ con sé quando si
sarebbero incontrati con i fratelli Ferraro, allomani: *“..allora portati la
carta...allora domani, quando facciamo l'incontro, ptati la carta...” .



La ‘carta’ menzionata nel colloquio sopra riportatdentifica in un fax ‘provocatorio’
pervenuto alla sede consortiie CE4 alle ore 18.60 giorno_24.7.2000.I11 fax
proveniente da ECOCAMPANIA s.r.l., protocollo n.8Pdel 25.7.2000, aveva |l
seguente contenuto: OGGETTO: richiesta documentazione... Con riferimento
all'oggetto, Vi richiediamo copia dell'Ordinanzalstanza che Autorizza la Vs. attivita
di discarica. Certi di Vs. sollecito riscontro paagno distinti saluti”. Il consorzio Ce4
rispondeva con nota n. 2992 del 25.7.2000, delesgguenore:facendo seguito alla
vostra nota n. 2068/99 del 24.7.2000, genericamémeata Ecocampania s.r.l., si
chiede motivazione della richiesta”

Claudio De BIASIO, direttore generale del consor@e4, riferiva alla p. g. in data
2.12.2004: *...con nota protocollo 2986 — 'Ecocampania faceeavpnire via fax una
richiesta di documentazione riguardante I'ordinarzdistanza che autorizza I'attivita
di discarica al consorzio CE4A tale nota venne fornita risposta con nota 29@2
25.7.2000 con la quale il consorzio chiedeva maimai della richiesta. Voglio
cogliere I'occasione per rappresentare che in redae a tale ultima corrispondenza
della Ecocampania mi venne qualche dubbio sulletef provenienza della missiva
anche perché non vi fu piu alcun seguito...

In data 26.7.2000, alle ore 11,48I( n. 266§, Cirillo Alessandro prima esternava ad
Alfiero Nicola il proprio allarme per la pressiodelle forze dell’ordine: *..la cosa é
seria!l Mo’ che ne so com’e la situazione...da me oragliono? E perché, ieri sera si
e fatta un’altra situazione ad un’altra parte...... andad una parte e stavano...poi
andai ad un’altra parte e mi chiamarono e mi disgernon venire che stanno ad
aspettare...stavano nelle piante ad aspettare...mo’ aeeso che cazzo vogliono. Se
era una cosa normale...dice: vieni qua, fatti vedereme stai...il medico mi visitava
e mi mandava...invece quelli stanno come i cani daga dietro le piante.”. Quindi
rispondeva a una domanda di Alfiero sull’incontisséto per il pomeriggio: “.dopo ti
faccio sapere, ZIO...alle cinque dai...alle cinque, qudo siete pronti mi chiamate,
se é prima, prima mi chiamate’..

Alle ore 17.36 tel. n. 2753, Alfiero chiamava Cirillo e lo avvertiva dell’avo dei
fratelli Ferraro. Quindi I'informava del fatto chieerraro Nicola si era definitivamente
convinto a non coltivare azioni oppositive avvelsggiudicazione della gara..“ha
parlato con me, ha detto: <<senti, tutto questo nesiste proprio...i0_ mi sono levato
da _mezzo, non mi_interessa pi>> ". Sentito cio, CIRILLO Alessandro appariva
provvisoriamente rassicurato, fermo restando ippsito — qualora in futuro Ferraro
Nicola avesse disatteso questo impegno — di irdrej@re una reazione ‘tipica’:
“...allora facciamo una cosa, se sta un’altra carfdocumento)faccio a modo _mio,
faccio a cosa mia.senza che.se _c’é qualche altra cartase esce qualche altra
carta...faccio...diciamo a modo nostro.”.

ALFIERO Nicola tranquillizzava il sodale ribadentiosolennita dellimpegno assunto
da Ferraro Nicola:.".ha detto: del suo non puo arrivare mai niente pié sopra 1a,
soltanto il primo giorno quando...quando noi lo chiaammo... - ha detto — lui non
si € interessato piu._ Ha chiamato gli avvocati, batto: <<levate da mezzo, perché e
una situazione che a me non interessa Ferraro aveva anzi dimostrato una sorta di
complicita nei confronti dell'interlocutore, mettdrio in guardia rispetto al pericolo
rappresentato dalle voci correnti circa limpegnangentizio assunto dall’ATI
aggiudicataria. E cosi raccogliamo I'ennesima oiveetconferma dell’accordo riferito
da Vassallo:

“Lui 'unica cosa che voleva parlare, voleva parlade un’altra cosa, voleva parlare,



ha detto: <<stanno a fare troppo bordello, ‘sta @& stanno a fare andare in bocca
a tutti quanti>>. Ha detto: <<sta quell’amico la,grla troppo...tiene fiducia di tutti
quanti...>>. Ha detto: <<io vi voglio assicurare che dope succede gqualcosa non ve
la venite a prendere con me, ma prendetevela cangerché e lui che sta parlando
con_tutti quanti...>>. Ha detto: <<perché non si rende conto che lapgsa Ia, se
stanno venti persone, di dieci puo avere fiducia megli altri dieci non deve avere
fiducia...perché se va a dire qualcosa cosi lo vanmo rapportare... LA
TANGENTE... cose...e questa cosa sta in bocca a tutta la proan.>>, ha detto:
<<solo di questo vi voglio...perd se mo’ me la voghodare io non la voglio...>>.
Ha detto: “percio non mi interessa e non dicessdragie perché io non ho fatto
niente piu... non ho chiamato IL PRESIDENTE... gli av\aati”. Ha detto: “non mi
interessa, se mo’ me la volete dare...non la vogliQueste sono le parole sue...”

In data 1.8.2000, alle ore 15,52I( n. 3493) Alfiero contattava Cirillo Alessandro per
informarlo del fatto che il Ferraro Nicola gli aweviferito di avere ricevuto una
comunicazione dal consorzio Ce4 alla quale eglitesneva obbligato a rispondere
trattandosi di lettera protocollata: “senti un poco, ma quell’amico che ci parlammo
assieme...sta da ieri a venire da me perché dice chke.questo la...gli hanno
mandato la lettera a lui...mo’ quello stava qua chelgva parlare con te.(...)
perché dice: <<non dobbiamo fare che loro si vogim acconciare le cose
loro...perché hanno shagliato a fare...>> dice <<se {fogo acconciare le cose loro
e a me mi vogliono buttare nel casino>> dice <<ge&cgli hanno fatto una lettera
che io devo presentare urgentemente certi documemtsi...cosi...cosi...> mo’
dice: <<la lettera me I'hanno mandata tramite pratollo>> ha detto <<che io...>>
Ha detto che lui deve rispondere per forzalice che & una lettera che loro devono
presentare certi documenti...Poi lui ha detto, ha tiet<<io mo’ gli rispondo, pero
dopo_andateci voi, andateglielo a dire_ che non neivdno _scrivere piu.comunque
mo’ questo torna a venire qua, che gli devo diré?.Proseguendo nel resoconto
Alfiero riferiva:“...il_consorzio _ha mandato la lettera a lui e lui_maogli deve
rispondere per forza.deve rispondere per forza perché quello é tranptetocollo,
perché 1a sopra ha scritto...entro tre giorni ci dewgandare..”.

Alessandro domandava quali sarebbero state le goesee di una mancata risposta.
ALFIERO riportava le asserzioni di Ferraro Nicofatice: mi metto in difficolta se
non rispondo. E perché quello la dice: <<quelloONSORZIO quello vuole, vuole
che non rispondo, perché se succede qualcosa diedete? Quello € lui che non ha
risposto>>. Dice: <<mo’ perché mi scrivono, se eaunosa che io_mi sono tolto di
mezzo...quello é d’accordo, perché mi scrivono ancora’’.

La lettera che Ferraro Nicola comunicava di aveewuto dal Consorzio CE4
s’identifica nella missiva datata 19.7.2000 (protlxn. 2937) con la quale il consorzio
Ce4 invitava la st ECOCAMPANIA a produrre le cecazioni richieste dal bando di
gara nel termine di dieci giorni. Tale missiva, iata a mezzo raccomandata, veniva
ricevuta dalla srl Ecocampania in data 27.7.20@0d&rivava che i dieci giorni previsti
per la trasmissione della documentazione richigataonsorzio Ce4 sarebbero scaduti
il 5.8.2000 (cfr., al riguardo, la conversaziongyeito di intercettazione telefonica n.
3493 dell’1.8.2000).

In risposta a tale richiesta, la srl ECOCAMPANIA ncoota recante la data
dell’2.8.2000 - assunta al protocollo del conso@et n. 3102 — esponeva, non senza
ironia: <<Oggetto: gara per la costituzione societa mista. (M8municazione prot. n.
2937 del 19.7.2000). In riferimento all’oggetto significhiamo, anzitutto, che la Vs.
richiesta relativa alle certificazioni di cui al pto 8 lett.a) e b) del bando di gara ci



sorprende sia per la sua intempestivita che persila inutilita. Lo scopo di tale
richiesta, infatti, come agevolmente si evince ahbinato degli artt. 1 comma 2, 2
comma 3 ed 11 del d. Igs n. 403/98 & quello difieare la rispondenza a verita delle
dichiarazioni sostitutive sia di certificazioni ckell'atto notorio, cosi che, qualora dai
controlli emerga <<la non veridicita del contenuttella dichiarazione, il dichiarante
decade dai benefici eventualmente conseguenti aivedimento emanato sulla base
della dichiarazione non veritiera>> (art.11 commg. ra, posto che la scrivente
A.T.Il. ormai non risulta aggiudicataria della gaia oggetto, non si comprende da
qguali benefici, allo stato attuale, essa potrebbelavrebbe decadere. Ad ogni buon
conto, vi rimettiamo la documentazione da Voi mdtaci, invitandoVi, nel contempo,
ad inviarci a stretto giro di posta i documentihiestiVi ai sensi della legge n. 241/90
con la detta ns. nota del 12/07/2000, comprensiliedcertificazioni da Voi richieste
(supponiamo) anche all’A.T.l. vincitrice>

In data 3.8.2000, alle ore 14.46 (tel. n. 140),illGirAlessandro, evidentemente
preoccupato per il contenuto della risposta emstoldi Ecocampania, chiedeva ad
Alfiero di organizzare un nuovo incontro con il ismlFerraro: “...senti una cosa:
vorresti fare un appuntamento con quel FUCONEci devo parlare un poco a
quattro occhi seriamente. Poi dopo vi faccio sapgyare a voi come stanno le
cose..”. ALFIERO rispondeva che Ferraro Nicola si era g@rtato presso di lui,
dicendosi disponibile per un incontro...'e quello venne, voleva parlare, non & che
non e venuto... A questo punto CIRILLO illustrava le ragioni chiatendeva
rappresentare a Ferraro:.ho capito che venne e voleva parlare...poi vi faceedere
che il CONSORZIO non gli ha mandato nessuna carta.s&to lui che ha mandato
la CARTA AL CONSORZIO”. AFIERO confutava l'ipotesi dietrologica di Cirillo
asserendo di avere visto la missiva del consorei C..quello mi porto la carta, I'ho
vista la carta del CONSORZIO, la lettera’..

A seguire con preoccupazione le evoluzioni delleenda era anche Miele
Massimiliano (espressamente indicato da Vassallajcerdi, come coinvolto nel
patrocinio armato dell'operazione ECOA4). Miele, laelconversazione n. 187,
rappresentava a Cirillo la necessita di contattagentemente Ferraro Nicola:..tu
allora devi chiamare solo a quello del paese nos{dh Casal di Principe).devi
andare avanti, perché quello la ha fatto quel fatioquelle carte. Capito?’..

Qualche minuto dopdtel. n. 189) Miele rappresentava la necessita di dissuadere
Ferraro dall'intento di recarsi all'indomani pressoonsorzio Ce4: ..che volevo dire:
guello la con cui tu dovevi parlare...del paese nas{Casal di Principe).domani
verso le dieci - le undici devono andare a ritiradei documenti su quell’ente.mo’

tu per stasera glielo devi mandare a dire che ndndevono _andarg(...) il fatto di
quella carta che hanno mandato, mo’ si dovrebbermdare a prendere la
risposta...tu glielo devi far sapere...che non devonaare...”.

Alle ore 21,38 (tel n. 202), CIRILLO Alessandro dempiendo a quanto a lui richiesto
dal Miele Massimiliano nella precedente conversazio. 189 - contattava Alfiero
affinché rintracciasse Ferraro Nicola, per dissdad#al recarsi allindomani presso il
consorzio Ce4: !.sentitemi: allora domani mattina, I'amico che veed il
concime...quello che vende il concime...allora: domanattina alle undici e mezzo
dovrebbe andare a firmare una cosa lumo’ se lui_quella cosa la non la firma,
allora va tutto a posto; ma se lui ci mette la masoa sopra, ha detto che inguaia
tutte cose...Lui non puo firmare domani mattina, seole non firma, se poi ci vuol




fare dispetto firma..si deve vedere come si deve rintracciare... domarttma
vengo la, ci parlo, perché non deve firmare alle diai...perché se vuol fare il
dispetto firma...”. Quindi 'ALFIERO Nicola si dichiara disponibile antracciare al
piu presto il Ferraro Nicola.

La preoccupazione palesata dagli affiliati del gmpBidognetti nella ultime
conversazioni riportate si connette alla nota ro43del 26.7.2000, con la quale |l
consorzio Ce4 comunicava alla srl Ecocampania ske..l'accesso € consentito in
conformita delle previsione della legge n. 241/90o#ra avvenire il giorno 4.8.2000
dalle ore 10.00/11.30la riproduzione fotostatica di atti e documenéra possibile
all’esito dell’accesso, a fronte di dettagliataasza scritta e previo pagamento dei
costi di riproduzione....>>

In data 4.8.2000, alle ore 11,38 (tel. n. 234),liGirAlessandro contattava Alfiero
Nicola per chiedergli se fosse riuscito a rintraoeiFerraro Nicola o il fratello Luigi.
Alfiero Nicola rispondeva di aver parlato con Lugjie aveva escluso l'intenzione sua
o del fratello di mettere in pericolo I'aggiudicame della gara da parte dell’A.T.I.
Flora Ambiente: *..gliel'ho fatta...ha detto: <<non_ esiste propr>. Ha detto:
<<prima di tutto...quello il grossqFERRARO Nicola)hon ci sta manco, figurati se
alle undici (ore 11)potrebbe stare la...>> Ha detto <<poi non hannottagltro che
rispondere a quella lettera che loro...>> che ti disshe loro gli hanno fatto...e
hanno detto soltanto...Ha detto <<in quella lettera¥m@a detto <<non ci scrivete piu,
che & una cosa che a noi non interessa, perché andate a chiamare a chiedere
guesti documenti se € una cosa che a noi non inésee..>> ha detto: <<se noi non
I'abbiamo presa noi sta cosa, perché ci scriveta@?>> ha detto <<e una cosa che
non ci interessa, percio noi non vi rispondiamo fmao...>>. Mi ha portato la copia,
me I'ha fatta leggere. .

Evidentemente I'assidua pressione di CIRILLO Alessa, MIELE Massimiliano e
ALFIERO Nicola produceva i suoi effetti.

La mattina del 4.8.2000 i titolari della srl Ecogaamia non si presentavano presso la
sede del consorzio Ce4 per avere accesso aglefitiigara bandita il 19.4.2000 (cfr. la
nota n. 3004 del 26.7.2000).

Formalmente la st ECOCAMPANIA giustificava I'aszancon il tardivo ricevimento
dell'invito: <<...vi comunichiamo che la Vs nota prot. n. 3004 @61.7.2000 ci é
pervenuta soltanto in data 5.8.2000. Vi richiediarpertanto, di comunicarci quando
potra avvenire I'accesso agli atti, con le modalitéscritte nella Vs. citata nota>>.

Dalle comunicazioni telefoniche appena riportasééaino invece il convincimento che i
Ferraro fossero perfettamente al corrente dellavamazione per il giorno 4 e che
furono altre ragioni a dissuaderli dell'esercizal tbro diritto.

Come pronosticato da Sergio Orsi nei suoi collogon il socio Vassallo, Il
comportamento di Nicola Ferraro continuava perosseee ambiguo. L'uomo della
Ecocampania non sembrava rassegnarsi del tutteat#itta subita dagli Orsi.

La nota consortile n. 3205, preso atto delle diasizioni fornite da Ferraro, lo

riconvocava per la data del 10.8.00:lasostra nota n. 3004 del 26.7.2000 risulta
pervenuta con ricevuta del 4.8.2000; la nuova msta di accesso del 10.8.2000,
consentita ai sensi della legge n. 241/90 con ldatita gia descritte, potra avvenire in

data 1.9.2000, alle ore 10.00 — 11330



In tempo reale i camorristi venivano informati detbsa.

In data 10.8.2000, alle ore 10.54 (tel. n. 1062¢IMiMassimiliano — nell’esternare
nuove preoccupazioni a Cirillo Alessandro — ci lawva l'esistenza di una ‘gola
profonda’ che rivelava ai ‘cicciottiani’ le faccemhterne che potevano compromettere
il varo della ECO4 secondo il progetto camorridtacomportamento di Giuseppe
Valente ci dice quanto sia stretto il rapportolédre componenti della societa mista
che sta per nascere (consorzio pubblico — privaéirorra) sin dalle sue origini.

E’ assai rilevante anche il fatto che il bidogreatt MIELE — perfettamente aderendo
alla rappresentazione di Vassallo - parli dellatitaesnda societa come di ‘cosa loro’:
“noi stiamo a fare pure la societa...”.

“...I'avvocato di quello sporco di Casale no...é andddo si € andato a prendere la
carte stamattina...ma questi sono sporchi davverooel Mo’ mi_ha chiamato il
Presidente_ e me I'ha detto...Noi stiamo_a fare puee docieta, tutte cosejuesto é
andato a prendere le carte, I'avvocato suo propriguaglio’, dobbiamo fare subito o
senn0_questo ci_ingquaia tutte cosedobbiamo fare pure i versamenti per la
societa..”.

Ancora una volta il soggetto delegato per i contath i Ferraro € Nicola Alfiero detto
‘capritto’:“...chiama un poco allo ZIO la e vedi un poco dai’..

Alla domanda di CIRILLO Alessandro su quale impigmarebbe fare Ferraro Nicola
della documentazione acquisita presso il consd@eh, MIELE Massimiliano risponde
con una formula che esprime plasticamente la ppeeone diretta della fazione
camorristica ‘cicciottiana’ nell’iniziativa.

Ferraro Nicola, con la sua ambiguita, non mettsehio semplicemente I'interesse di
imprenditori ‘protetti’ dalla camorra ma un invesgnto diretto dell'organizzazione
criminale:

“...se_questo fa un_ coso(un ricorso, n.d.e.).perdiamo tutte cose, ci fa
rimettere...questo deve fare il versamento di cenmtgcianta milioni qua...abbiamo
fatto tutto questo, ci stiamo a taccariar@itigare) una continuazione € mo’ sto
bastardo, <<tutto a posto!>>, e poi piglia e fanilerda...

Ancora una volta i dati documentali ci aiutano anpeendere il colloguio. Risulta
infatti che il 10.8.2000 (lo stesso giorno in cuaeenuta la conversazione n. 1062),
alle ore 12.40 (due ore dopo il colloquio tra MIEEECIRILLO), il consorzio Ce4
deliberava con voti unanimi espressi per alzataalo: “..di approvare lo schema di
Statuto per la costituzione della societa migansorzio Ce4 e a. t. i. Flora Ambiente)
ai sensi dellart. 22 comma 3 lett. e) della legge 142/90, composto da n. 30
articoli...” (v. Deliberazione dell’Assemblea Consortile n.deéd 10.8.2000).

MIELE Massimiliano operava poi un esplicitaferimento alla _somma di £
150.000.000¢a versare all’atto della costituzione della si@caecapitale misto.

Dall'atto costitutivo della spa Eco4 rogato in da&8.2000 dal notaio dott. Antonio
DECIMO di Santa Maria Capua Vetere (esattamentprafessionista indicato da
Gaetano Vassallo nelle sue dichiarazioni) risullagata la ricevuta della Banca
Nazionale del Lavoro n. 0127681 del 18.8.2000 inedadl deposito provvisorio dei tre
decimi del capitale della medesima societa peotansa di lire 150.000.000 — somma
cosi proporzionalmente suddivisa: consorzio Cel1i6.500.000; Flora Ambiente lire
64.500.000; Calepio Scavi spa lire 3.750.000; Biiigicologica Ambiente srl lire




3.750.000; Capasso Ciro 1.500.000 - (v. l'attctinatsso repertorio n. 5657 raccolta
n.588).

In data 10.8.2000 (lo stesso giorno della convérsaztelefonica n. 1062) la srl
Ecocampania presentava al consorzio Ce4 la notaqmitata con il n. 3171, con la
guale comunicavas<...che la Vs nota prot. n. 3004 del 26.7.2000 gpe¥venuta
soltanto in data 5.8.2000. Vi richiediamo, pertgntti comunicarci quando potra
avvenire I'accesso agli atti, con le modalita désernella Vs. citata nota>>.

Con nota n. 3205 del 21.8.2000 il consorzio Ce4,gagnalando che la nota n. 3004
del 26.7.2000 era pervenuta alla srl Ecocampan@ata 4.8.2000, fissava un nuovo
accesso agli atti della gara pubblicata per 'NO® sempre dalle ore 10 alle ore 1.30.
In data 1.9.2000, l'avvocato Pietrofranco Purgaétiuopo delegato dalla srl
Ecocampania, si recava presso la sede dal consGezloper avere accesso agli atti
della gara e per ritirare la relativa documentagidgafr. la nota n. 3280 di cui al
protocollo del consorzio Ce4).

Tuttavia Ecocampania s.r.I. non presentava il tenfdai bidognettiani ma anche dal
presidentgricorso.

8. Le dichiarazioni rese da Emilio Di Caterino, Niola Ferraro e Michele Orsi

Chi ancora dubitasse della matrice mafiosa delteesin ECO4 non ha che da leggere le
seguenti dichiarazioni rese dal collaboratore distizia DI CATERINO Emilio ,
anch’egli ex — militante del gruppo bidognettiano.

Nell'interrogatorio reso il 12.11.200®I CATERINO esprimeva, con linguaggio
‘atecnico’ consono alla sua adibizione a ruoli tes#li’ e militari, concetti
sovrapponibili a quelli espressi, con maggiore cetapza, dal colletto bianco Gaetano
Vassallo.

La convergenza tra DI CATERINO e VASSALLO riguarda:

la stipula di un patto societario tra il gruppo &ighetti e i fratelli Orsi relativo all'affare
del Consorzio dei Rifiuti;

lindividuazione dei soggetti che all'interno delac gestivano gli affari ed ebbero a
decidere la stipula di detto accordo;

l'individuazione degli affiliati di rango inferiorehe curarono l'attuazione dell’iniziativa,
primi fra tutti MIELE Massimiliano e ALFIERO Nicola

il ruolo strategico assegnato all'intraneo GaetMassallo nella realizzazione di quel
progetto;

il dominio sostanziale esercitato dagli Orsi ssli@ieta mista ECO4;

il conferimento di automezzi e autocompattatoretéfato, gratuitamente, da Vassallo agli
Orsi;

le sovraffatturazioni attraverso le quali i privatornavano sul partner pubblico i contributi
versati al socio criminale, con specifico riferineral duplice ruolo di Claudio
Bidognetti e della Oleodinamica,;

il ruolo di Bernardo Cirillo;

linadempimento dei patti sociali da parte deglisQda rottura e la reazione che ne
consequi.

Le dichiarazioni del DI CATERINO si fanno apprezaome pienamente attendibili
anche perché coerenti con il materiale intercetsepra esposto, cosi come con le
conoscenze investigative valorizzate nelle ordieacautelari emesse nell’ambito del
procedimento n. 49946/03 r.g.n.r. che si sono spjor&olte richiamate.



Rilevano in particolare i seguenti temi: attribumoad Aniello Bidognetti della scelta

di sacrificare la Ecocampania di Nicola Ferrard'altdire del remunerativo accordo

con i fratelli Orsi; il ruolo protagonistico di Adsandro Cirillo nella fase in cui tale

scelta trovo esecuzione; pretese estorsive del lcéaforre e del clan Esposito in

relazione agli appalti del servizio di raccoltaeotiti dalla ECO4 in Mondragone e

Sessa Aurunca; il ruolo di Vincenzo Filoso nellaevida estorsiva mondragonese; la
scelta di BIDOGNETTI Claudio quale esattore del tabato sociale mensilmente

versato dagli Orsi al socio criminale e, nel comemquale fornitore della ECO4,

emittente fatture ideologicamente false, utilizzdegli Orsi per stornare le uscite

clandestine.

“...Il reggente del clan, nel 2001, era Alessandrd@ILO il quale fu incaricato della
gestione dopo le catture, avvenute in successianéempi diversi, di Domenico
BIDOGNETTI, Aniello BIDOGNETTI, DELL'AVERSANA Gippe e SETOLA
Giuseppe, quest’ultimo tratto in arresto nel 200B@mpei.CIRILLO Alessandro, nel
2000, decise di estromettere i fratelli FERRARO -emopolisti degli appalti comunali
del casertano per la raccolta dei rsu — dallo spgea settore per affidarlo ai fratelli
ORSI, Michele e Sergio. Gli ORSI furono scelti danello BIDOGNETTI, prima del
suo arresto, perché avevano raggiunto un accordm ébcapo clan nel dividere al
50% i profitti tratti dalla complessiva attivita; &io si aggiungeva una somma da
versare “a titolo di camorra”, che era stata pattairiguardo al servizio che gli ORSI,
con la societa ECO4, avrebbero svolto sui Comuni..dastel Volturno Fui
incaricato io stesso nello svolgere distinte opeéoat, sicché le mie informazioni sono
frutto di mie esperienze direttd 'esistenza di un accordo tra gli ORSI e Aniello
BIDOGNETTI mi fu rappresentata sia da CIRILLO Alessdro, nel periodo che
precede il suo arresto del 17 agosto del 2001,dsiaVASSALLO Gaetano, nel 2002
Quest’ultimo éun amico intimo della famiglia BIDOGNETTI e per cao del clan
aveva sempre trattato nel campo dei rifiuttaetano VASSALLO aveva messo a
disposizione i suoi mezzi proprio alla famiglia BAGGNETTI in modo da consentire
agli ORSI di operare; inizialmente gli ORSI eranoed semplici imprenditori edili e
non avevano alcuna struttura per poter svolgere sérvizio, sicché i mezzi di
VASSALLO - si trattata di autocompattatori - furondeterminanti per consentire lo
svolgimento dei servizMWASSALLO aveva praticamente “regalato” i suoi mezail
Aniello BIDOGNETTI e quindi erano stati utilizzatdagli ORSI con la societa che io
conosco con il nome ECO4®er quelle che sono le mie informazid&CO4 era una
societa dei fratelli ORSII fratelli FERRARO furono allontanati — come sepgioi da
FERRARO Luigi, in tempi successivi, quando vi fu ibro riavvicinamento a
CIRILLO — perché minacciati proprio da CIRILLO Alesandro il quale gli punto
una pistola alla tempia, costringendoli ad abbandwe i territori, prima da loro
governati in questo settoreGli ORSI non hanno mai tenuto fede allimpegno di
pagare il 50% degli utili e si sono limitati soltém a pagare “la camorra”, ossia a
versare una somma pari ad iniziali lire 10 milionpoi elevate a 15 mila euro, il tutto
in relazione al servizio svolto dallEco4 nei comudi Castel Volturna..Gli ORSI
svolgevano anche il servizio di raccolta dei rifiutei Comuni di Mondragone e Sessa
Aurunca e anche li erano vincolati a versare la “c®rra”; su Mondragone,
governata dal clan La Torre, la tangente veniva aessa da Vincenzo FILOSO,
allepoca reggente o comunque incaricato della asae, non so tramite chiSu
Sessa Aurunca la persona delegata era Vincenzo GAlkhe ricordo latitante nel
2002. Ricordo che ebbi a incontrare con GUIDA Lupgoprio Vincenzo GALLO, a
Pontecorvo, in modo che i due si conoscessero.n@n’era anche ALFIERO Nicola e
GRASSIA Luigi e rammento che sopraggiunse FILOS@evizo, insieme a Enzo



GALLO, responsabile appunto, in quel tempo, di &&ssrunca. Gli ORSI hanno
sempre versato la “camorra” per 15 mila euro al rios gruppo ed era stato
incaricato della riscossione BIDOGNETTI Claudio, ilquale era titolare della
Oleodinamica Isa, una societa di Casal di Principbe si occupa della realizzazione
di tubi idraulici. Claudio BIDOGNETTI €& cugino di pimo grado di Domenico
BIDOGNETTI. Poiché Claudio BIDOGNETTI era stato st¢® dallECO4, per
volonta degli ORSI, come una delle societa di seiwiper i lavori di idraulica e
saldatura che si rendevano necessari per i camivei¢oli acquistati dalla Germania,
in tempi successivi alle forniture di VASSALLO, nmzda modificare proprio per
renderli servibili per I'aggancio dei cassoni dellmettezza urbana), gli ORSI
utilizzarono proprio BIDOGNETTI Claudio per il veramento, facendo figurare tali
tangenti come costo, fatturandole falsamente; inagica le fatture venivano gonfiate
e cosi si dava copertura formale e giustificazioakversamento della tangente. Fu
proprio Claudio BIDOGNETTI a informarmi della cos& anzi proprio lui mi suggeri
— dopo che mi aveva personalmente consegnato un parate mensili — che sarebbe
stato piu opportuno che le consegne del denaro eni¢ fossero poi attuate a casa di
Esterina PAGANO, zia di Domenico BIDOGNETTI e mogldi Armando LETIZIA.
Si trattava di un modo per evitare pericolose espimsi per Claudio BIDOGNETTI:

io ero noto alle forze dell'ordine e se fossi statisto vicino all’'officina di Claudio,
posta vicino all'lpam di Dante Passatelli, ClaudiBIDOGNETTI avrebbe potuto
correre dei rischi.ln pratica io ho sempre raccolto la “camorra”, ogmese, intorno
al 20 - 22 di ogni singolo mese, portandomi con GRK\ Luigi, prima presso
I'officina e poi prelevando le somme a casa di PA@AEsterina, la quale le
raccoglieva per noi. La donna sapeva che si trataella tangente proveniente dai
fratelli ORSI. Tutto questo & accaduto — con adsokertezza — dal 2001 al 16
settembre 2003, quando iniziai la mia latitanza ieafftontanai dalla operativita nel
clan. In pratica la cosa dovrebbe essere proseguita sisso modo anche nel periodo
successivo. Il denaro, una volta prelevato, vepiwdato da VEROLLA Nicola, il quale
lo custodiva per il clan, in pratica teneva la cagsmune.Come detto, gli accordi tra
i fratelli ORSI ed il clan BIDOGNETTI prevedevanohe i primi avrebbero dovuto
corrispondere la meta dei profitti al clan ma, ast® il mancato rispetto dei patti, vi
furono degli incontri volti ad imporne il rispettojo stesso ebbi ad accompagnare,
insieme a SPENUSO Salvatore, MIELE Massimiliano eUBA Luigi a casa di
Sergio ORSI, in Casal di Principe. lo e SPENUSO sizonmo a bordo di una vettura
il GUIDA insieme a MIELE; il GUIDA era latitante el'incontro si ebbe nel 20020

e SPENUSO non assistemmo e ci limitammo ad accorapag due sotto il portone
dell'abitazione di Sergio ORSI e li si intrattenagoer un paio d'ore, dalle undici e
mezzo fino all'una e mezzo di notte. L'incontroel@ tenersi con entrambi i fratelli
ORSI ed € probabile che anche Michele — il qualéash vicino a casa di Sergio —
abbia partecipato, essendo socio del fratello. lteglell'incontro non fu peraltro
come previsto, poiché gli ORSI si limitarono a gaige un aumento della tangente,
portandola dagli originari previsti 10 milioni diife mensili alla somma di 15 mila
euro, che da li in poi pagarono secondo questo moponon so dire le ragioni per le
quali gli ORSI non mantennero i patti societari, mone sono stato informatoPer
guanto concerne la tangente di 15 mila euro, la m@nveniva consegnata a Claudio
BIDOGNETTI a volte dagli stessi ORSI, a volte daH8&ONE Alduccio, il loro
geometra che dovrebbe essere stato anche inseritma loro societa o nella stessa
Eco4.MIELE Massimiliano era una persona del clan, eraamo a noi in qualsiasi
cosa ed e imparentato con Bernardo CIRILLO: la stieedi quest’ultimo ha sposato
il fratello di MIELE Massimiliano, di nome GaetanoSi trattava di una persona di
estrema fiducia e CIRILLO Bernardo presentd a GUIDRuigi proprio il MIELE,



insieme a BORRATA Francesco, quali suoi fiduciarMIELE Massimiliano era
anche molto vicino ad Aniello BIDOGNETTI e aveva uiuon rapporto con
entrambi i fratelli ORSI.Tale era il suo rapporto con entrambi che il MIEpEendeva
sempre le parti dei due fratelli e cio accadde angouando GUIDA decise di togliere
da mezzo i due ORSI, ripristinando il rapporto asolo con i fratelli FERRARO..

Le dichiarazioni diNicola FERRARO sono perfettamente compatibili con il quadro
risultante dalla combinazione delle dichiarazioei collaboratori di giustizia Vassallo

e Di Caterino, degli esiti intercettivi e delle acgjzioni documentali; pur essendo
piuttosto “prudenti” in ordine alle indicazione gmtive che, stando alle captazioni, il
dichiarante sarebbe stato senz’altro in gradofditefre.

Nel verbale di assunzione delle informazioni resedata 11 giugno 200%2gli
dichiarava:

“...10 mi sono occupato del settore dei rifiuti dal987 ed ero socio della
ECOCAMPANIA s.r.l. che, se ricordo bene, fu cogtitmel 1994; sono stato anche
amministratore della predetta societa dal ‘95 ab,Qeriodo dopo il quale io rimasi
semplicemente socio di maggioranza insieme a ratelfo Luigi. Nel periodo del ‘99,

i Comuni del casertano presso i quali 'TECOCAMPANI@perava per la raccolta dei

R.S.U. erano Castelvolturno, S. Maria C.V., Bellofaignano, San Marcellino,
Gricignano, Carinaro, Marcianise e Maddaloni. Neano sicuro se i Comuni che ho
indicato sono stati gestiti contestualmente o imique sfalsati; aggiungo che ci
occupavamo della raccolta dei R.S.U. anche in atmuni fuori regione; ricordo a
solo titolo esemplificativo Assisi e Riva del Garda.D.R.: nel 1999, come
ECOCAMPANIA, avevamo raggiunto la categoria di i®one che ci permetteva di
partecipare agli appalti per Comuni sino a 500 malditanti; avevamo anche acquisito
delle certificazioni di qualita, quali ISO 14000%0 9000Nel 1999, se ricordo bene,
il consorzio CE 4 che era stato costituito a metgti anni ‘90, vide un mutamento
dei suoi vertici; in particolare VALENTE Giuseppehe era collegato ai popolari
insieme al sindaco di Mondragone Ugo CONTE, passarva F.I. e modificarono la
maggioranza all'interno del consorzio precedententen capo al centro sinistra. Il
VALENTE in questo modo divenne presidente del comzsm con i voti del centro
destra.Alla fine del ‘99, attraverso un comune amicaglil Antonio SCIALDONE, gl
ORSI mi chiesero un incontro; SCIALDONE mi ports.aMaria C.V. in uno studio che
si trovava di fronte al bar Seven Up. SCIALDONE stato vicino al gruppo politico
della DC di cui facevano parte gli ORSI e nell’'nit periodo si era avvicinato a me; in
guel periodo SCIALDONE era amministratore di unaista denominata TREA SUD
che io stesso avevo costituito. A.D.R.: credo clhheéO&SI mi contattarono tramite
SCIALDONE perché all’epoca noi non avevamo paréidolapporti. Quando arrivai
nell'ufficio mi pare che vi fossero entrambi i fellt ORSI; all'incontro partecipo per
tutto il tempo anche Antonio SCIALDONE. Se ricotmkme entrambi i f.lli ORSI
parlarono e mi dissero che stavano preparandosi atecipare alla gara per la
societa mista che doveva fare il consorzio CE 4ragalla quale avevano grosse
chances di vincere perché all'interno del consorziotevano contare sui rapporti con
VALENTE Giuseppe, che conoscevano da tempo, e corBIASIO Claudio, che
pure conoscevano da tempo. Ricordo che loro facevaiferimento al DI BIASIO
come una persona in stretti rapporti con laréd.D.R.: io non avevo mai saputo, prima
di questo incontro, che il consorzio CE 4 volessstituire una societa mista; non vi
era sicuramente ancora alcun bando di gara. Prima&uesto incontro, tra l'altro, io
non avevo mai saputo che gli ORSI fossero inteteakaettore dei rifiuti; non sapevo



assolutamente che gli ORSI avessero, 0 avesseenziohe, di costituire societa
operanti in questo ambit@.D.R.: ho un ricordo preciso di questo incontrogghé si

e trattato di una di quelle cose che hanno cambi#toorso della mia vita. Nel corso
di questa chiacchierata, gli ORSI mi chiesero seoatisponibile a collaborare con
loro; mi dissero che con o senza di me avrebberagmapato alla gara e con o senza
di me avrebbero vintoMi dissero che se io ero disponibile, loro mi aero fatto
lavorare per conto loro. lo risposi in modo alquargiccato che non ero interessato a
guesta proposta e che al massimo avrei potuto tweetdi fare una societa a
condizione che essi avessero riconosciuto a mieitloddi nominare 'amministratore;
gli dissi che io avevo il KNOW HOW e che quindivaveen diritto a pretendere un
ruolo di primo piano. Dissi agli ORSI che avremnaiyto nominare amministratore
proprio Antonio SCIALDONE. Aggiunsi che volevo anchpire fino a che punto essi
fossero effettivamente in condizione di vincergdea e loro mi dissero che ne avevano
la possibilita e che, se avessimo operato insieaweemmo vinto senza discussione.
L’'incontro si chiuse in modo interlocutorio nel senche io precisai che l'unica
condizione per la quale avrei accettato di colladr@ con loro era quella di fare la
societa con 'amministratore da me nominato. Aatiga di qualche giorno, gli ORSI
riparlarono con SCIALDONE e chiesero a SCIALDONERlgera la mia posizione; nel
corso di questo incontro gli ORSI dissero a SCIAINEOcose che credo SCIALDONE
non mi ha mai riferito con precisione per non fainmervosire; ricordo comunque che
SCIALDONE mi _disse che gli ORSI avevano utilizzatm linguaggio alquanto
minaccioso_dicendo _che mi_avrebbero distruttonon solo imprenditorialmenteA
distanza di pochi mesi da questo incontro, ricordte eravamo nel periodo del
marzo/aprile 2000, quando era in corso la campagletorale per le regionali, venne
emanato il bando di gara da parte di CE 4, appena vidi il bando di gara, capii
chiaramente che il bando era stato vestito add@goORSI e che vi erano indicati
dei requisiti che gli ORSI avevano creato proprar pincere questa gara...Alla gara
per la societa mista io partecipai con un’ATI ECO@RANIA - TREA SUD, ATI che
mi garantiva il requisito della imprenditorialitaigvanile in quanto della TREA SUD
faceva parte Antonio SCIALDONE che aveva da pooapaato i 29 anni, anni fino ai
guali valeva il punteggio aggiunto per I'imprenditlita giovanile. Poco dopo venne
espletata la gara e ricordo che I'aggiudicaziond’ ATl FLORA ci venne comunicata
con una raccomandata o con un fax. lo restai un pperplesso perché mi sarei
aspettato di essere convocato al momento in cuamiivano le buste, cosa che non
avvenne affattolo come socio della ECOCAMPANIA, tramite il miov@sato, cercai
di prendere visione degli atti di garatevo dire che il direttore DI BIASIO cerco di
fare melina sino a quando I'avvocato non riusci a&dere gli atti.ll giorno in cui
'avvocato si reco a visionare gli atti presso lade della CE 4, nella stessa mattinata,
a casa di mio padre, a Casal di Principe, si recaoodue giovani con modi molto
spicci che chiesero insistentemente a mio padre imtontrarmi; mio padre si
preoccupd di questa visita e mi informo immediatame 1l giorno dopo, Ssi
ripresentarono questi due giovani a casa di mio pae chiesero di nuovo di me in
modo insistente e in modo che mio padre si preo@sge molto. All'epoca, io abitavo
a Casale nello stesso palazzo in cui abitava midnea ma mi stavo separando con
mia moglie e non andavo spesso a casa, anche pencia¢moglie aveva gia lasciato
la nostra casa. Questi giovani sono venuti per dudre giorni di seguito e io non
sono mai andato a Casale proprio perché non volessolutamente incontrarli.
A.D.R.: lo ricollegai la visita di questi giovanildatto che I'avvocato si era recato a
visionare gli atti presso la sede del CE 4. A.D.R:visite di questi giovani si sono
interrotte quando noi facemmo sapere, tramite ilsio avvocato, che non avevamo
alcun interesse a impugnare I'aggiudicazione detifara. A.D.R.: faccio presente che




il bando del concorso prevedeva che fossero inansihi8 le partecipazioni da parte
di societa “in contenzioso” con il consorzio e aam che, proprio in vista e in un
periodo coevo al bando di gara, ricevetti una lestedel consorzio nella quale
venivano chieste delle spettanze arretrate; sitaaa evidentemente di una richiesta
pretestuosa e compresi subito che era un ulterionedo per pilotare la garaEbbi
comunque a pagare la somma richiesta che peralto era neppure ingente e che
quindi non diede luogo a nessun contenzioso. A.Oriengo che gli ORSI non
disponessero di nessun requisito per poter aggardicla gara, ad esclusione del
punteggio legato all'imprenditoria giovaniléd.D.R.: quanto al comportamento dei
due giovani di cui ho parlato, faccio presente clyé stessi vennero a casa di_mio
padre in_diverse occasioni, almeno tre o _quattramii_diversi, continuativi; ogni
volta_si_rivolgevano_a mio _padre per fissare un_appamento con_me, per _un
incontro da tenersi a casa midroprio temendo di incontrare queste persone t&vi
di far ritorno a casa di mio padre dove in quel pedo dimoravo. Faccio presente che
non tornai fin tanto che non giunsero a scadenz&ermini per presentare ricorso al
TAR a fronte dell'aggiudicazione all’lATI FLORA. Facio presente che dopo la
nostra estromissione, noi preparammo, insieme @dk, sia una richiesta di accesso
agli atti amministrativi, sia una formale contestemne quanto alle modalita di
svolgimento della gara. Ribadisco che vi fu una sowiale sovrapposizione tra le
nostre deduzioni_e richieste di_chiarimenti al cangio e la visita ricevuta a casa di
mio_padre, tanto che ricordo che la prima telefomatricevuta da mio_ padre,
particolarmente allarmante, fu fatta proprio mentri@ mi trovavo con il mio legale al
suo ritorno dal consorzio dopo aver richiesto dsminare gli atti per la prima volta,
parlando con DE BIASIO Claudio Ritenni che tale coincidenza non potesse essere
casuale anche con riferimento al fatto che gli stegiovani smisero di cercarmi
guando decorsero i termini per ricorrere al TAR.D.R.: mio padre mi parlo di due
giovani, sempre gli stessi, che minacciandolo rietdevano urgentemente un
appuntamento con me perché dovevano parlarmi. A.Dion ebbi mai a denunciare
questo episodio neppure quando fui sentito dai QGIC Casal di Principe i quali mi
interrogarono proprio sulla gara, peraltro facendolin contemporanea proprio con
gli ORSI. A.D.R.: ricordo che mio padre, al cospetto dellenagce, mi chiese
chiarimenti di quali fossero gli affari rilevantihe io stavo trattando; parlando con lui
compresi con chiarezza chéunica questione che poteva giustificare un
comportamento cosi pesante nei confronti della niamiglia e tanto assiduo era
guella relativa al possibile ricorso al TAR a froatdella mia esclusione. Ne ero e ne
sono tuttora assolutamente certbaccio presente che si trattava di un ricorsoraR
che io ritenevo gia vinto...”.

Fungono da argomento di chiusura rispetto a quegstfilo del ragionamento
probatorio ledichiarazioni rese da Orsi_Michele in_data 3.10.20® ed in_data
6.6.2007

Per quanto assai attento ad allontanare da séagiaespetto di mafiosita e piuttosto
propenso ad presentarsi quale ‘pura vittima’ defieninalita organizzata, ORSI non
poteva fare a meno di ammettere I'incontro con AmiBidognetti e Gaetano Vassallo
avvenuto nelle fasi iniziali dell'iniziativa ECO4g vicenda del trasferimento dei mezzi
della SETIA SUD; la partecipazione a questa faddalsimiliano Miele.

“...1o e mio fratello Sergio, abbiamo sempre svoltaivith imprenditoriale
nellambito del settore edile nel centro-nord ltale solo sporadicamente abbiamo
svolto attivita in zona...Utilizzando la societa FLORMBIENTE, io e mio fratello
pensammo di partecipare a questo bando e siccomeamevamo ancora i mezzi e



nemmeno il know-how decidemmo di creare un ATleastdita che gia operavano nel
settore e che avevamo conosciuto per motivi lanoraRappresento che la nostra
esperienza nel settore era limitata e cosi puredistazione di mezzi da parte della
nostra societa, sicché l'idea era quella di congarzi con societa e persone che
avessero una specifica esperienza e potesserorcradeguata copertura strutturale
e relazionale..Rappresento che MIELE Massimiliano, come ho dettebbe a
introdurci ad Aniello BIDOGNETTI, e successivamenteci fece conoscere
VASSALLO Gaetano; in particolare ricordo che essendecessario acquistare 7-8
camion per la Flora Ambiente, il MIELE ci disse chavremmo potuto acquistare
guanto necessario da VASSALLO Gaetano. Questi enaimprenditore specializzato
nella raccolta dei rifiuti e che disponeva di mezzer svolgere il servizio; per quale
che ci disse si trattava di una persona inquisitaper problemi giudiziari aveva
interrotto l'attivita, sospendendola; a detta delI[ELE avremmo potuto acquistare
dei mezzi per la raccolta dei rifiuti. Si recarondunque MIELE Massimiliano,
VASSALLO Gaetano, ORSI Sergio e Aldo SCHIAVONE psesun deposito di
Giugliano dove si trovavano parcheggiati gli autaeeli; nell’occasione fu proposto
acquisto a un prezzo contenuto di circa 60 milipnacquisto che venne poi
perfezionato..Non venne precisato se intendesse partecipare indon@cculto o
palese. Faccio presente che non era stato anconaigposto il denaro pattuito per la
vendita dei mezzi, vendita che si era gia perfeakan si trattdo di un acquisto che
avvenne dopo l'aggiudicazione della garADR: Ancorché possa apparire singolare,
faccio presente che linteresse di acquistare iogdi in capo alla Flora Ambiente era
legato alla necessita di attrezzare, nella prospettdi possibili appalti al di fuori
dell'attivita che sara svolta dell’Eco/4; i mezzramo in capo alla CAPASSO Ciro,
componente dellATI e la Flora ne era sprovvista.a€cio presente che la Flora
Ambiente ebbe poi a noleggiare alla Eco/4 i mezgsendo la Eco/4 sprovvista di
sufficienti automezzi ma questa utilitd non era slammediatamente prefigurata.”.

9. La realizzazione della prima tappa del progettostrategico di Sergio Orsi e
Gaetano Vassallo. La monopolizzazione del servizib raccolta

La richiesta presentata dal Pubblico Ministero &tadl16.2.2009 da conto, nelle pagg.
64 — 96, di come la ECO4 s.p.a. riusci a realizdgpeimo e fondamentale obiettivo
strategico della partnership Orsi — Bidognettictaparramento del servizio di raccolta
dei rifiuti solidi urbani presso quasi tutti i comwconsorziati.

L’obiettivo € nitidamente esposto dal collaborat¥essallo nelle dichiarazioni rese |l
3.6,il5.6,i118.6 e il 1° luglio 2008:

“...omissis..Gli Orsi mi diedero ragione ma dissero che il loppogetto era quello di
essere il braccio operativo del consorzio pubblitge 4” il cui presidente e
Giuseppe Valente di Mondragone, mentre il direttatel Consorzio CE 4 é I’Arch. Di
Biaso che “erano persone Loro”; gli Orsi mi disserche non dovevano fare solo il
servizio di raccolta e trasporto dei rifiuti solidirbani nel Comune di Mondragone,
bensi in tutti i Comune che fanno parte del bacidoutenza del Consorzio Caserta 4
e dovevano fare anche lo smaltimento dei rifiutilisib urbani con I'ampliamento la
vecchia discarica di “ Parco Saurino “ e farne unauova per far questo si doveva
costituire una societa mista il cui 51% é del puldol ( Consorzio dei Comuni Bacino
Caserta 4) ed il 49% ai privati della * FLORA AMBINTE Srl ”. In tal modo
avrebbero preso gli appalti per tutta la provinciai Caserta della n.u.”
(interrogatorio del 3.6.08)



“Compresi immediatamente le specificazione di Ser@RSI, e capii che quello era
un progetto eccezionale: si trattava del primo casth una societa mista
pubblico-privata, che avrebbe monopolizzato la rakka degli R.S.U. sull'intero
bacino consortile. Da quando era iniziato il commsaiamento del ciclo dei rifiuti in
Campania, praticamente tutti i privati erano stagisclusi dalla gestione diretta e i
consorzi erano interamente Comunali.

La previsione, di cui mi parld ORSI Sergio di una&eta mista pubblico-privato,
costituiva una breccia fondamentale per consentirmiovamente ai privati e,
conseguentemente anche ai gruppi organizzati mafiogquali quello di
BIDOGNETTI, di ingerirsi direttamente nella gestian

Mi spiego inoltre Sergio ORSI, che il loro progettprevedeva che il consorzio
avrebbe creato un c.d. “braccio operativo’che avbebnon solo acquisito tutti gli
appalti per la raccolta degli R.S.U. comunali, maoga molto piu importante e
lucrosa, avrebbe assunto anche la gestione dellacdrica di parco Saurino
(interrogatorio del 5.6.07)

“Una volta costituita 'ECO 4, la stessa inizio acavere gli affidamenti da parte dei
comuni; si trattava di affidamenti diretti, senzadauna gara, e proprio la previsione
di affidamenti diretti alla ECO 4 da parte dei comudel consorzio, costituiva una
delle ragioni fondamentali per cui si era inteso @aseguito a questo progettéaccio
presente che i Comuni partecipavano al consorzio GE ente presieduto da
VALENTE Giuseppe e il cui direttore generale eradtidio DE BIASIO, uomini
legati agli ORSI, la presenza dei quali dunque gat&va i successivi affidamenti da
parte dei singoli comini.

Compresi agevolmente che si trattava di accordigbadiliti e posso dire con sicurezza
che vi fu anche il contributo del Commissariato djoverno nel consentire
I'attuazione di questo progetta.omissis...’(interrogatorio del 18.6.08)

“Il progetto prevedeva che la societa mista ricevestegli affidamenti dei servizi di
raccolta degli RSU comunali, predisponesse e realise la raccolta differenziata dal
cassonetto e gestisse le discariche ove smaltifeuti comunali stessi.

Ovviamente cio avrebbe poi comportato la gestioeerdoli, da parte di ECO 4, per
I'esazione della TARSU, cosa che fece poi su alcGomuni.

Questo progetto non prevedeva originariamente, aammemoria, nessuna
realizzazione di impianti di termovalorizzazioneleCDR.

Come ho gia detto era un progetto particolarmentiéetiante e per questo consigliai
ai miei referenti appartenenti al gruppo BIDOGNETTHi seguire gli ORSI e di
entrare nell’affare. Successivamente venne aggiwde la gara a livello regionale
alla FIBE ma io ero gia stato estromesso dalla ECOe praticamente ebbi modo di
ricevere informazioni occasionali da parte di SeoglORSI, senza conoscere nel
dettaglio quali fossero, e se vi fossero, delleenférenze tra la gestione affidata alla
FIBE e il progetto ideato e sviluppato nel tempo garte del’lECO4. Gia all’'origine
il progetto prevedeva l'individuazione delle disagre in Parco Saurino (quella che
poi sara effettivamente la discarica gestita da ECK e in S. Maria la Fossa”.
(interrogatorio del 1° luglio 2008)

La premessa normativa di questa parte del nosgoodio € segnata dai contratti
stipulati in data 07.06.200(per la provincia di Napoli) e in data 5.9.Qder le altre

province campane), in attuazione dell’ordinanzal6. datata 09.02.2000, tra il
Presidente della Giunta Regionale della Campani@ommissariato di Governo
delegato ai sensi dellO.C.P.M. n. 2425 del 18.361@ I'ATI capeggiata da FISIA




ITALIMPIANTI s.p.a.
Il contratto aveva ad oggettd Servizio di smaltimento dei rifiuti solidi urbaa valle
della raccolta differenziata, prodotti nella regeitCampania

Fu cosi previsto che lo smaltimento avvenisse \a&te® impianti di produzione di
combustibile derivato dai rifiuti (C.D.R.) e di leovalorizzazione del CDR, a fini di
produzione dell’'energia elettrica.

La FIBE S.p.A. sarebbe cosi divenuta I'unico affadep dei servizi e prestazioni a valle
della raccolta differenziata, ivi compresa la resdzione delle discariche di servizio.
L'O.P.C.M. n. 3100 del 22/12/2000 all'art. 3 dawgsito al regolamento contrattuale
stabilendo la sospensione d#ilascio delle autorizzazioni alla costruzione ed
esercizio degli impianti di smaltimento dei rifigtise non in presenza delle seguenti
condizioni:

1) che vi fossero “particolari situazioni”;

2) che l'ordinanza venisse sottoscritta dal Presedelella regione Campania quale
commissario delegato.

Rimaneva in capo ai consorzi di bacino il solo ctim@i organizzare la raccolta
differenziata ed il relativo trasporto.

La lettura di alcuni verbali di conferenze di sentenutesi nell’aprile e nel maggio
2001 - con il coinvolgimento dei comuni consorzidel Direttore Generale De Biasio
e del Presidente del Consorzio Ce/4, della soEieté4, del Commissariato di Governo
per 'lEmergenza Rifiuti in Campania - conferma fiemmazioni di Vassallo relative ai
soggetti pubblici coinvolti nellazione che garargil'impresa mafiosa I'ambito
monopolio.

Si legge ad esempio nel verbale del 04.05.2@0é&gato n.11, inf. del 22/10/20Q&ina
dichiarazione del subcommissario Facchi per la equaltti i contratti in scadenza
saranno affidati al Consorzio, fermo restando checgssivamente bisogna innescare
un meccanismo di concorrenzialita tra il partner | d€onsorzio e il mondo
imprenditoriale esternd

Nel verbale del 24.5.01 si leggono dichiaraziortetore identico del direttore generale
De Biasio(allegato n.12 inf. del 22/10/20n8'affidamento dei servizi da parte dei
Comuni & al Consorzio e, per esso, alla societasotdile ECO QUATTRO s.p.a. e cio
si rende necessario per prevenire la concreta [oil##si che a sostituirsi ai consorzi
sia la FIBE Italimpianti, aggiudicataria di appaltoegionale per la gestione e livello
regionale. Con l'affidamento ai Consorzi invecegsairantisce il ruolo degli stessi e
anche dei singoli comuni nella politica di gestiotelle attivita di competenza. Per
rendere concreta questa possibilita, i Comuni dawn@ affidare i servizi al Consorzio
e quindi alla ECO Quattro s.p.a. come forma di gest scelta ai sensi dell'art. 113
del T.U. Altre possibilita per i comuni non esistpmprevedendo la normativa la
gestione unitaria a livello di bacino”.

Il riscontro documentale delle aggiudicazioni p#idamento diretto e senza gara e
incorporato nell’informativa della Tenenza di Moadone del 22.10.08 che riporta
'analisi delle procedure di affidamento seguité c@muni di Bellona, Calvi Risorta,
Carinola, Castel Volturno, Cellole, Falciano delddi@o, Francolise, Giano Vetusto,
Grazzanise, Mondragone, Pastorano, Pignataro MegdRmccamonfina, Santa Maria
La Fossa, Sessa Aurunca, Sparanise, Teano, Vitulazi

La notevole acquisizione documentale consente direggare innanzitutto il



generalizzato sistema di affidamenti diretti, resdito: ora con la proroga reiterata di
affidamenti temporanei (13 proroghe per il comumeBdllona; 10 proroghe per il
comune di Calvi Risorta; 10 per il comune di Se@saunca); ora con affidamenti
diretti di durata quinquennale o decennale (CaainGlastel Volturno, dopo 5 proroghe
di affidamento temporaneo; Cellole; Falciano delsMeo; Grazzanise; Mondragone;
Pastorano; Pignataro Maggiore).

Ha poi trovato pieno riscontro il passaggio dellehcrazioni di Gaetano Vassallo nel
guale il collaboratore evidenziava il caso ‘isolalel comune di Cancello e Arnone
che non aveva aderito al diktat consortile:

“Rappresento che non tutti i Comuni, in realta,doo d’accordo nell’affidare al’lECO
4 il servizio di raccolta dei RSU...omissigicordo in particolare il comportamento
del sindaco di Cancello Arnone, AMBROSCA, il quag dimostro apertamente
contrario a quella soluzione affermando che si ttava di una decisione che spettava
esclusivamente al Sindaco e che era contraria ali&resse del Comune. Il subentro
di una diversa societa e comunque quelle condizipnbvocavano un incremento —
per lui ingiustificabile e effettivamente ingiusidato — della spesa pubblica. Questo
sindaco fu convinto proprio grazie allimpegno diA&CCHI il quale gli invio una
lettera e lo indusse a mutare il suo orientament®er la precisione ricordo con
chiarezza che il sindaco di Cancello Arnone avegapgedisposto il capitolato di gara
con la precisione di un certo esborso per sostemeresto del servizio e contrastava
l'ipotesi di affidamento alla ECO 4 perché svantaga economicamente. Fu per
guesto necessario che Giulio FACCHI inviasse uneciiga lettera per indurre il
Sindaco ad affidare il servizio alla ECO 4; non dwe se vi fossero delle intese
precedenti tra FACCHI e i f.lli ORSI, ma in ogniscesi trattava di una “politica” che
consentiva ai Comuni di cautelarsi, appoggiandosi an provvedimento
commissariale, per affidare direttamente il senazianziché svolgere una gara
pubblicd'.

...Omissis...

Si riporta qui di seguito la scheda dedicata aba#s comune di Cancello e Arnone
dall'informativa sopra citata che riscontra pienatede dichiarazioni:

“In merito, veniva accertato che il Comune di Cdloced Arnone in data 23.03.2000 con
determina n. 110 del 16.03.2000 indiceva una gatasistema del pubblico incanto per
l'affidamento dell’appalto del servizio di raccoleatrasporto RR.SS.UU. — spazzamento ed
igiene urbana — raccolta differenziata, esegui2d i04.2000.

La Struttura Commissariale con Ordinanza n. 81 2@03.2000 (a firma di LOSCO)
disponeva, tra l'altro:

"...che i Comuni ricadenti nei Consorzi di Bacino .E4A... possano procedere a nuove gare
di appalto per il servizio di raccolta del rifiut@olo tramite intesa con il Commissariato e con
Capitolato d’appalto approvato dalla Struttura Conssariale;

che tutti i Comuni della Regione Campania nell@diinento delle gare di appalto relative alla
raccolta dei rifiuti urbani, a valle della raccoltdifferenziata, evidenzino I'obbligo derivante
dalle emanande ordinanze commissariali di confentmedei suddetti rifiuti agli impianti di
produzione del CdR. ...

Con nota n. 3321 del 14.04.2000, I'Ufficio Tecnal citato Comune richiedeva chiarimenti al
Commissariato di Governo in ordine all’espletamedtdla gara gia in atto, visto che il
capitolato d'appalto non poteva essere sottopdiEqeeventiva approvazione commissariale,
in quanto approvato e pubblicato tempo prima rigpetla emissione dell'ordinanza n.
81/2000.



Alla suddetta nota, il Sub Commissario - Giulio Faldl - con nota n. 3654/CD del 02.05.2000
invitava il Comune di Cancello ed Arnonesaspendere I'aggiudicazion® aprorogare fino
ad un massimo di mesiibservizio di raccolta attualmente in corso.

In ossequio a questa direttiva, I'Ente, con delibéirG.C. n. 87 del 10.05.2000, provvedeva a
prorogare per mesi €¢si come da invito del Sub-Commissario dott. Facthil servizio in
favore della ditta appaltatrice dello stesso (GEKEMWC di Napoli).

Si rappresenta che a tale ultima data non solo noara ancora stata costituita la societa
ECO/4, ma non si era neppure proceduto all'aperturadelle buste (28.06.2000 ndr) per
'aggiudicazione della gara finalizzata all'individuazione del partner privato da affiancare
al Consorzio Ce/4.

Con nota n. 8640 del 26.10.2000 I'Ufficio Tecnicel goredetto Comune, richiedeva alla
Struttura Commissariale (dott. Giulio FACCHI) ilagcio del nulla osta all'affidamento diretto
del servizio rr.ss.uu. e raccolta differenziata dfico/4 o, viceversa, di autorizzare I'Ente a
procedere all'indizione di gara per affidamento bando pubblico.

I Sub Commissario Giulio FACCHI - con nota n. 9931/CD del 26.10.2066ncedeva |l
nulla osta all’affidamento al Consorzio CE/4,a condizione che venisse effettuato il servizio
di raccolta differenziata.

Infatti, con Ordinanza n. 51 del 10.11.2000, ild&iooaffidava il servizio al Consorzio CE/4
per il periodo 11.10.2000-31.12.2000. Tale servieamiva prorogato con O.S. n. 57 del
29.12.2000 fino al 31.01.2001.

Con determina n. 5 del 12.01.2001 a firma del Respsabile U.T.C. veniva approvato, tra
I'altro, il verbale di gara redatto in data 03.01.D01 relativo al servizio di raccolta e
trasporto r.s.u. con aggiudicazione dell'appalto d “ECOCAMPANIA SRL".

Il sub Commissario Giulio FACCHI -, con nota n. 873/CD del 16.01.2001 disponeva:
“...di affidare, per un periodo non oltre mesi 6 {sai Consorzio di Bacino CE/4 il servizio di
raccolta integrata dei R.U. del Comune di Cancedld Arnone esi_diffida il Comune dal
procedere all’aggiudicazione della ganzer il servizio di raccolta dei R.U.. Il Consorziovra
altresi, entro 30 gg., documentare i costi sostepet il servizio e dovra elaborare una
proposta economica documentata, riferita al sistémbegrato.”.

In risposta alla suddetta nota del CommissaridEnté, con nota n. 766 del 26.01.2001,
indirizzata anche alla Prefettura di Caserta, @vadchiarimenti in merito alla vicenda,
affermando, tra I'altro, che:

“...non appare, inoltre, ipotizzabile I'affidamenta dn servizio in dispregio alle disposizioni
di cui al D.Lgs n. 157 del 17.03.1995 attuativola@ir. 95/50/CEE in materia di affidamento
dei pubblici servizi, considerato che non appareoriente, ne tantomeno richiamato in
motivazione, alcuno dei presupposti che legittimiaodisapplicazione della normativa in
guestione; ...".

In data 29.01.2001, in forza della espletata garaappalto, tra il Comune di Cancello ed
Arnone e la “"ECOCAMPANIA SRL", veniva stipulato il contratto per I'esecuzione del
servizio di raccolta e trasporto RR.SS.UU. — Rep.70del 29.01.2001.

Il Sub Commissario -Giulio FACCHI — con nota n. 2246/CD del 31.01.2001, risponddea a
richiesta del Comune, ribadendo quanto gia disposita nota n. 873/CD del 16.01.2001,
diffidando, nuovamente, il Comune di Cancello ed Arnbnea procedere all'aggiudicazione
della gara per il servizio di raccolta dei R.Ug&d informava, inoltre, che ai sensi dell’art. 4
comma 7 “il Commissario Delegato nelle more della costimzé e dei modi della
cooperazione e delle societa miste ... provvededscuno dei Bacini di utenza serviti dai




consorzi individuati con L.R. 10 febbraio 1993, edkrcizio delle funzioni amministrative
relative alla gestione dei rifiuti ed assicura ldtigta di raccolta, trasporto, recupero e
smaltimento dei rifiutanchemediante i predetti consorzi”.

Nella stessa data - 31.01.2001 — il PresidenteCdeisorzio CE/4\(ALENTE Giuseppe),
trasmetteva un telegramma indirizzato sia al ComdneCancello ed Arnone che alla
ECOCAMPANIA SRL con il quale, ribadendo il conteowdelle suddette note Commissariali
(873/CD e 2246/CD), rappresentava che:

“...lo scrivente Consorzio, si presentera in data 02.2001 all’espletamento del servizio, con
le proprie maestranze in ottemperanza agli obbliglhlegge posti a suo carico. ...".

Con nota n. 358/15.5/GAB del 02.02.2001, il Prefelt Casertaichiamava I'attenzione del
Comune su quanto ripetutamente disposto dal Sub Comissario delegato

A tale nota, il Sindaco rispondeva con nota n. @3902.02.2001 trasmettendo, nuovamente, la
nota n. 766 del 26.01.2001.

Va evidenziata, altresi, la relazione prot. n. 988 02.02.2001 a firma del Segretario
Comunale - D.ssa Carmela Bruna TRIMARCO - con laegosteneva l'illegittimita (per i
particolari si rimanda al documento) della notatp8Y3/CD del 16.01.2001, consigliando il
Sindacaaffinché guesti impugnasse il provvedimentmelle sedi competenti.

In tale documento, tra I'altro, si legge:

“La nota del Presidente della Giunta Regionale ddllampania — Commissario del Governo,
prot. n. 873/CD del 16.01.2004 firma del Sub Commissario Giulio FACCHI,apparirebbe

a parere della sottoscritta illegittimaotto diversi profili, tra i quali, ...: .la violazione dello
statuto e della convenzione col Consorzio, nellartpain cui prevedono il carattere
obbligatorio solo per la gestione degli impianti dmaltimento e non anche per la gestione
della raccolta differenziata, la cernita, il recupe, il riciclo dei rifiuti e delle M.P.S:; ...

In relazione al telegramma trasmesso dal Cons@##t, I'Ufficio Tecnico del Comune di
Cancello ed Arnone, rispondeva con la nota n. 1d#205.02.2001 inviando la stessa anche
alla Struttura Commissariale ed al Prefetto di @asehiarendo che:

“In relazione al Vs. telegramma ... l'affidamento dsérvizio di raccolta e trasporto
RR.SS.UU. al Consorzio CE/4, e venuto a cessatatan31.01.2001.

Pertanto, non avendo lo stesso alcun titolo alllesgmento del servizio, che anzi e stato
affidato con regolare procedura di evidenza pubhliad altra ditta a partire dal 01.02.2001,
si invita ad astenersi da qualunque attivita in coasto ..”

Tale ultima frase, fa presumere che il ConsorziddGibbia posto in essere condotte idonee ad
ostacolare la ditta vincitrice della gara di appa{(ECOCAMPANIA SRL) nel regolare
svolgimento del servizio in parola.

Infatti, 'TECOCAMPANIA, con nota n. 277 in data @2.2001 data coincidente con l'inizio
del servizig aveva segnalato al Comune di Cancello ed Arnone:

“...il Ns. automezzo con targa BR239AN, che ha adfetiliprevisto servizio di igiene urbana
sul Vs. Comunenon ha potuto effettuare sulla discarica “Saurino2lo _sversamento dei
rifiuti pur essendo I'automezzo in possesso di tutte tleriamazioni richieste genza alcuna
motivazione e/o giustificazione da parte del peratendella discarica...”.

Il Prefetto di Caserta - dott. SCHILARDI - con ultee nota n. 400/15.5/GAB del 06.02.2001,
ribadendo il contenuto della precedente nota 35B/GEB del 02.02.2001, richiamava
nuovamente l'attenzione del Comune di Cancello edoAe su quanto gia disposto dal Sub



Commissario delegato.

Il Sindaco del suddetto Comune, con nota 1162 d&202001, invitava il Responsabile
dell’Ufficio Tecnico Comunale ad adottare i consegiu e necessari provvedimenti di
competenza al fine di conformarsi al disposto deltda n. 2246 del 30.01.2001 del Sub
Commissario di Governo.

Quindi, con determinazione n. 42 del 08.02.200Re#ponsabile dell’U.T.C. determinava:

Di prendere attadell’affidamento da parte della struttura commissate del servizio di raccolta
integrata dei rifiuti del Comune di Cancello ed Aame al Consorzio CE/4 per il tramite
della societa mista “ECO QUATTRO SpAfier un periodo di sei mesi a decorrere dal 09
febbraio 2001, giuste note del Sub Commissario/8/@D del 16.01.2001 e n. 2246/CD del
31.01.2001, alle condizioni e nei modi dallo stestsilito.

Di revocare l'aggiudicazione disposta in favore defacoCampania srle per 'effetto risolto il
contratto stipulato, venendo meno la “condicio &fralla sua base.

Come visto nel riportato caso di Cancello e Arnghieaffidamenti diretti dei servizi
comunali di raccolta non mancarono di essere cgldtgdaipartnerscriminali della
societa mista.

Valente Giuseppenellinterrogatorio reso al GIP il 6.2.2009(trasmesso con missiva
del 27.2.2009 a questo ufficio) affermava di avegvuto le lamentele di alcuni sindaci
(citava i casi del sindaco di Falciano del Masdemnini e di Sparanise Merola) per i
metodi arroganti con i quali gli Orsi peroravanbagfidamenti alla ECOA4.

Lo stesso Valente, nel rappresentare agli Orsi“csendaci con loro non ci volevano
avere a che fare perché avevano padusa sentiva rispondereetl € bene che sia cosi

Ma la testimonianza piu vivida del metodo mafiosm ¢l quale quegli affidamenti
venivano ottenuti in molti casi - quando evidentateenon bastava laoral suasion
degli organi consortili e del sub commissario Facche costituita dagli atti di
concorrenza illecita violenta posti in essere,iltrd® e 10 novembre 2000, in danno
della COVIM s.r.l. al fine di indurla alla risolume anticipata degli impegni contratti
con i Comuni di Mondragone e Castel Volturno peseilvizio di raccolta degli r.s.u.

La vicenda e ricostruita nell’ordinanza 45/2009 @611.2009 (pagg. 312-324), alla
guale si fa in questa sede rinvio.

10. Lamediazione criminaleofefrta alla eco 4 dal gruppo bidognetti

Altro aspetto della relazione sinallagmatica aliaizc dagli uomini della ECO4 con la
camorra casalese é costituito dalla mediazioneheheonsentito agli Orsi di operare,
attraverso gli affidamenti ricevuti dai diversi com consorziati, in territori controllati
da altre organizzazioni criminali, estromettenddclienti’ tradizionali e talvolta
lucrando piu favorevoli condizioni estorsive, priopr grazie all’autorevole
raccomandazione di ‘Cicciotto’.

Su questo profilo dello scambio appaiono illumindatdichiarazioni di una serie di
Collaboratori di giustizia provenienti dalle fileeldclan La Torre: (LA TORRE
Augusto, ORABONA Salvatore, SPERLONGANO Mario, PIBRQ.LO Stefano,
PERSECHINO Michele, VALENTE Giuseppe, DIANA Giacomd/ALENTE
Giuseppe) e del clan Esposito (DE MARTINO Antonio).

Esse realizzano unanutual corroboration probatoria cosi puntuale da rendere
sufficientemente persuasiva la riproduzione seqgaénz



La Torre Augusto (cfr. i verbali degli interrogatori resi in datd.2.2003, in data
20.3.2003, in data 22.7.2003 e in data 30.7.2003per quanto riguarda il consorzio
CE4 e soprattutto gli appalti a Mondragone non sanoconoscenza diretta
dell'avvicinamento di VALENTE.Se vi e stato un avvicinamento, comunque, questo
deve essere stato effettuato da FRAGNOLI, semprd’aopoggio di BIDOGNETTI.
Dico che ci sia stato un interessamento di BIDOGWNEperché ho ricevuto questa
informazione da mio cognato...” — ossia dall’Oralaorbalvatore - “...durante un
colloquio in carcere qui a L’Aquila. Durante il dofuio io mi preoccupavo di capire
se vi fosse la possibilita di ottenere la quotaddnaro che ci consentiva di fare gl
stipendi e difatti dopo I'arresto di DIANA Giacom®ARNATARO ed altre persone era
venuta meno una parte delle estorsioni che noivegamo.Mio cognato mi fece
capire che_per il huovo appalto della CE4 si eraenessato Panzone, soprannome
con il quale indicavamo BIDOGNETTI e che noi avrenoravuto la nostra quota.
seppure non sono in grado di essere preciso e celn qualcuno del clan ha fatto in
modo che la CE4 avesse I'appalto anche su MondragafPer quanto riguarda invece
la gestione della nettezza urbana dopo la COVIMaa@vuto contatti per avvicinare la
nuova ditta, la CE4, che stava lavorando a Mondraghttraverso mio cognato, ho
mandato delle imbasciate a Tonino IOVINE ‘o ninrer phiedergli di intervenire e
sistemare la questione del pagamento su Mondragmrehé sapevo che alcuni
camion della CE 4 erano stati bloccati a S. Cippaastelvolturno e in altri Comuni.
IOVINE si e interessato per un periodo e mi avessicarato che avrebbe risolto la
situazione e in questo periodo mi ha anche mangategalo a titolo personale di 50
milioni. Successivamente mi ha fatto sapere che non erarnadg di risolvermi la
guestione. Allora io0 ho mandato un messaggio a BIBEETTI tramite l'avv
(...)...che spesso nei colloqui mi portava i saluti ldelzio, termine con cui
intendevamo BIDOGNETTI. In questo biglietto io avevscritto di chiedere un
interessamento di BIDOGNETTI per 'immondizia a Maltagone._Successivamente
mio cognato mi ha confermato che la guestione etata curata da BIDOGNETTI ed
era stata chiusa bene anche se non a quel livellocui prendevamo i soldi dalla
COVIM....Voglio dire poi che, successivamente all’arresto SARNATARO,
BARBIERI e DIANA avvenuto nel settembre del 20@@age scoperto I'appalto della
raccolta e smaltimento dei rifiuti con il Comune Mondragone. Ebbe termine
I'appalto e mi occupai di trovare una ditta compagte che potesse sostituirli e diedi
incarico a mio cognato ORABONA Salvatore di intsaegsi per verificare come
stessero andando le cose. Venni a sapere che bemgato nell’appalto della raccolta
e smaltimento dei RSU affidato dal Comune di Mogdn il consorzio CE4; lo stesso
consorzio gestiva analogamente la raccolta e lolsmanto per conto di altri Comuni
della Provincia di Caserta. Onde capire quale fodsepporto del consorzio con il
clan dei Casalesi — avendo inoltre letto sui gidinahe vi erano stati degli
avvertimenti in zone diverse di Mondragone ai gestel servizio — diedi incarico ad
ORABONA Salvatore mandandogli un bigliettino perldi una lettera che lui avrebbe
dovuto consegnare a IOVINE Antonio detto “o ninne’il principale esponente dei
Casalesi a partire dall'arresto di Sandokan e comum gia molto stimato prima - onde
assumesse informazioni relative al rapporto cheegil consorzio al clan; avrei cosi
compreso come mi sarei dovuto comportare in relezial comportamento tenuto
dallo IOVINE. Sono in grado di riferire maggiori iagli ma ora sono un po’ stanco e
possocomunqgue aggiungere che diedi I'incarico scritto RABONA i primi mesi
del 2002 e ricevetti la risposta verbale ma criptiicn sede di colloquio, un mese dopo
circa. Seppi che il consorzio era avvicinabile, n&nso che pagava la tangente a
titolo estorsivo e che quindi avrei potuto regolarndi conseguenzala prima
imbasciata dello IOVINE era che questi avrebbe attato direttamente Il




responsabile del consorzio quanto alla competerezd'@ppalto di Mondragone e che
avrebbe chiuso lui I'estorsione e che mi avrebb® dasoldi, certamente una somma
ben piu bassa di quella che avevo ricevuto nei igargredenti, anche in ragione del
diverso rapporto che c’era in precedenza con glpapatori. Incaricai I'avv...—
scrivendoglielo - di riferire a BIDOGNETTI Franceset di interessarsi della
guestione relativa all'appalto, cosa che fece, sedo quanto mi riferi poi
ORABONA...Prendo atto del contenuto delle dichiarazioni resel corso del
precedente interrogatorio innanzi alla S.V., datafluglio 2003, nella parte in cui ho
riferito in ordine ai rapporti con il consorzio CE4ppaltatore dello smaltimento dei
rifiuti con il Comune di Mondragoneyoglio subito specificare che, allorché ho
riferito di aver scritto all'avv....di riferire a BIDOGNETTI Francesco di interessarsi
della gquestione relativa all’appalto, io ebbi a nattenermi a colloquio con questi
presso questo stesso carcere tra dicembre 2001neaye 2002. Nell’occasione io
scrissi su un foglietto di “dire a mio zio, non appa andava allo studio, di
interessarsi per l'appalto delle immondizie di Moradjone perché stavamo in
difficolta”; collocai questo foglietto tra gli attiprocessuali e lo posi sul vetro affinche
potesse vederlo. Con tale messaggio io, indicandoo® zio”, intendevo riferirmi a
BIDOGNETTI Francesco — cosa che egli ben sapeva,~+ierendomi “allo studio”,
intendevo indicare il carcere ove era recluso BIDOIETTI al quale l'avvocato
avrebbe dovuto riferire il mio messaggio. Tali cal¢ si rendevano necessarie
nell’eventualita che il colloquio potesse essergyigtrato e filmato. Faccio presente
che era noto a...che io parlando di “mio zio” intende alludere a BIDOGNETTI
Francesco; il riferimento al medesimo avrebbe comado per I'avvocato la chiara
comprensione del fatto che parlando de “lo studiai realta intendevo un futuro
colloquio da tenersi — da parte dell’avvocate-.presso il carcere ove era detenuto
BIDOGNETTI. In due successivi colloqui, uno con Ras...ed un altro con
ORABONA Salvatore, seppi poi che I'imbasciata ettata effettivamente portata a
BIDOGNETTI e che l'estorsione era stata chiusa pmip grazie all’intervento
offerto dal BIDOGNETTI e dai suoi uominiln particolare lo stesso avvocato, in un
colloquio di qualche mese successivo, dicendomagkea parlato con BIDOGNETTI,
mi disse che si stava interessando della cosa ia dedla tangente sull’appalto per lo
smaltimento dei rifiuti di Mondragone — affermando modo criptico, ma per me
chiaro, che “i documenti processuali se li stavadado lui e che tutto stava a posto”.
Nel colloquio con mio cognato ORABONA Salvatoregestju — alludendo a
BIDOGNETTI mimando la sua precedente grassezza (feparticolare il gesto della
pancia) — disse che “per quanto riguardava il capane I'aveva messo quasi come
nuovo don Andrea”. Faccio presente che avevo giac@dentemente spiegato ad
ORABONA, attraverso messaggi fatti pervenire nalirabe ho gia riferito, che per “il
capannone” doveva intendersi un nome di copertwernipdicare I'appalto dei rifiuti;
guanto a “Don Andrea” si trattava di una personaigente ma priva di significato,
utilizzata solo per sviare eventuali ascoltatoro kEosi avuto conferme del fatto che la
tangente é stata effettivamente percepita...Quantetiagli relativi alle persone che
si siano materialmente interessate per richiederéangente e riscuoterla, cosi come
guanto ai valori della stessa, non sono in gradaifdirire alcun dettaglioPosso solo
dire che ORABONA Salvatore mi disse che la tangestdi’appalto aveva dei valori
decisamente minori rispetto al passato, pari a arla meta, come mi fece capire
tramite allusioni...”.

Orabona Salvatore (cfr. i verbali degli interrogatori resi in datd.8.2003 ed in data
10.12.2003): uando ci furono gli arresti collegati alla vicend&OVIM venne
sospeso l'appalto alla COVIM. Non so dire a distandi quanto tempo, ma so per




certo che con I'arresto di SARNATARO si crearonoogsi problemi perché gli operai
non venivano piu pagatilo sapevo di questa vicenda perché mio generostto
assunto da SARNATARO grazie all'intervento di Giag®IANA. Mio genero quando
cominciarono a non pagare, non si reco piu a laverdl clan con l'arresto di
SARNATARO ebbe un duro colpo perché non riscuotgia i 60 milioni mensili. A
distanza di non molto tempo, I'appalto gia della @@/ venne vinto da un consorzio
che si chiama CE4_Di_questa situazione s'’interessiche Augusto dal carcere,
perché sapeva che sarebbe stata una grossa pepdital clan il mancato introito dei
60 milioni. Nel corso di un colloquio, mi fece capire che dovevo andare a parlare
di questa vicenda con Enrichetta che era il nomedadice che noi utilizzavamo per
indicare Antonio IOVINE detto ‘o _ninno lo riuscii a fare un appuntamento con
IOVINE al quale portai un biglietto di Augusto chkiedeva ad Antonio IOVINE di
dargli dei soldi e soprattutto di interessarsi @ellicenda della raccolta dei rifiuti, in
modo che anche il clan di Mondragone potesse coate ad avere degli introiti.
Riuscii con le modalita che dird a fare un inconton IOVINE Antonidl quale non
appena vide il biglietto mi disse che per i soldnrvi era problema e che me li avrebbe
dati, ma che per I'immondizia non poteva fare reepérché non era una questione di
cui_si interessava IUIFRAGNOLI Giuseppe si era gia mosso autonomamente, m
disse attraverso una persona del consorzio che doesa di Mondragone, ed era
riuscito a parlare con uno dei titolari della dittahe si occupa della raccolta e cioe
I'ing. ORSI. Era riuscito ad ottenere, quale somnthe veniva versata mensilmente,
guella di 30 milioni, somma che ORSI consegnavdiglio di FRAGNOLI, Giacomo,
che poi la portava al clan. Giacomo FRAGNOLI erap#indente della ditta di ORSI
cosi come era stato dipendente anche della COVI.a FRAGNOLI chiesi di
interessarsi anche della vicenda di mio generorubre essendosi piu recato a lavorare,
aveva perso il posto e non era stato riassuntoad@lE4. FRAGNOLI mi disse che si
sarebbe interessato, ma mi disse che forse potepensonalmente andare a parlare
con ORSI. Mi rappresento che uno dei fratelli OR®tva una villa a Baia Domitia.
Mio genero riusci ad avere l'indirizzo della villio mi recai a Baia Domitia, dove
dopo molti tentativi riuscii a parlare con uno deatelli ORSI. A costui io mi presentai
come il cognato di Augusto LA TORRE e chiesi drissumere mio genero. Questa
persona fu gentile, mi offri il caffe, ma non vallecettare di riassumere mio genero
perché mi disse che essendo parente a LA TORRR&vhebbe avuto non poche
scocciature da parte delle ff.0o. e della magistrat (...) Si riferisce, invece, a me
qguando afferma che il cognato Salvatore gli portaiuti di Gigino “o Drink”, cioe di
Guida Luigi, dicendogli “tutto a posto Riferii, infatti, a mio cognato La Torre di un
colloquio avuto con il Guida affinché questi inteewnisse presso il titolare di una ditta
di raccolta di rifiuti di Casal di Principe aventein appalto a Mondragone, la “Eco
4" presso la quale intendeva essere assunto mioege Parascandolo Salvatore.
Quest'ultimo aveva gia lavorato per la ditta “Covimche in precedenza aveva
I'appalto della raccolta dei rifiuti a Mondragoné\ tale ditta, a seguito dell’arresto del
suo titolare Sarnataro Raffaele, era subentratdHao 4”. Essa aveva assunto tutti i
dipendenti della “Covim” che avevano lavorato fimd momento della sostituzione.
Mio genero, invece, un paio di mesi prima avevaaaldonato il lavoro poiché i
dipendenti non venivano piu pagativevo parlato a mio cognato La Torre Augusto
del desiderio di mio genero di essere assunto daftao 4. Augusto, pertanto, mi
aveva indirizzato da Gigino “o Drink”, che fino adllora conoscevo soltanto di
nome, dicendomi che sarebbe potuto andare a parlaiedal titolare della “Eco 4”,
rappresentando di parlare a suo nome..)”". .

Sperlongano Mario sosteneva (cfr. i verbali degli interrogatori resdata 26.8.2003,




in data 2.9.2003, in data 8.9.2003 ed in data 260R): “...Mi risulta che FILOSO
abbia avuto anche degli incontri con Ugo CONTE a ¥ALENTE Giuseppee che
abbia fatto si che il clan si sia impegnato a favadlella lista di CONTE. lo stesso ho
dato indicazioni di aiutare il dott. PAGLIARO. FIISD, a proposito di CONTE, mi
fece sapere che di lui ci potevamo fidare perch& Ifaltro era cugino di Mario
CONTE, dipendente comunale e persona da tempo gicioa. Il dott. PAGLIARO e
stato eletto ed e diventato anche vice sindacaupgperiodo. 1o non ho mai incontrato
il sindaco CONTE che pure conosco bene in quant@eaii mondragonesiSo pero
che si e incontrato in almeno due occasioni con PepFRAGNOLI e a questi
incontri ha partecipato anche Giuseppe VALENTE ibfitico, presidente della CE 4,
e FILOSO Vincenzo. Si tratta di incontri per i quali i0 stesso sonoatst
preventivamente informato e che si sono verifipagisso il ristorante degli Ulivi a
Formia. Ci sono stati almeno due incontri ai quiaéi partecipato Peppe FRAGNOLI
con il sindaco, in uno dei quali si e parlato detjaestione della raccolta dei R.S.U. e
del nostro interessamento a favore dei f.lli ORSheun’altra occasione, si & parlato
delle difficolta della Giunta CONTE che nel 200@wst per cadere e che non cadde
grazie al fatto che noi intervenimmo facendola appare da Maria
D’AGOSTINO. .Le vicende dell’'estorsione versata sulla raccolt@i dR.S.U. nel
periodo successivo all'arresto di SARNATARO sonatst seguite direttamente da
Peppe FRAGNOLI che si é incontrato in piu occasionon Peppe VALENTE il
politico e con il sindaco CONTE. Mi risulta che lfgalto per la raccolta dei rifiuti
sia gestito da un parente del titolare della DIANAS e che proprio il titolare della
DIANAGAS abbia fatto da tramite per la chiusura d@storsione._So anche che vi &
stato un intervento da parte del gruppo BIDOGNETThe ha fatto sapere ai titolari
della ditta che loro avrebbero dovuto versare unarsna anche a Mondragone e
certamente ha avuto un ruolo da tramite anche NiaoALFIERO detto ‘o capritto
L’estorsione che venne concordata era di 30 milicdi mese ed e stata raccolta da
Giacomo FRAGNOLI che svolge il ruolo di coordinatemella societa che si occupa
della raccolta dei rifiuti. Giacomo FRAGNOLI soprattto dopo il pentimento di
PERSECHINO ha cercato di evitare di farsi dare lla somma per paura di essere
arrestato e in questo periodo la somma e stata arper il tramite del titolare della
DIANAGAS a SORRENTINO Gennaro detto bello ‘e papEhe a sua volta la faceva
avere a PIGNATARO Aniello e successivamente adigoBd LEONE. Subito dopo
l'arresto di Peppe FRAGNOLI si e verificato un pieina con la ditta che si occupava
della raccolta dei rifiuti. Costoro non volevanogzae per tre mesi perché sostenevano
di avere versato tre ratei anticipatamente a FRAGNQo mandai un’imbasciata
tramite Giacomo al padre in carcere per sapere zietdi questa vicenda e Peppe mi
fece sapere che lui aveva avuto anticipato un saleo. Siccome i titolari della ditta
insistevano che non volevano versare i tre ratediedi disposizioni di farli andare via
da Mondragone. Venne trovato pero un accordo tramdit FIERO Nicola detto o
capritto e GUIDA Luigi detto o drink, persona fidadi BIDOGNETTI, nel senso che la
ditta avrebbe dovuto pagare per un periodo 27 milimvece di 30 per scalare i 30
milioni...l'intervento di GUIDA Luigi & stato necessario gleg i titolari della ditta che
raccoglie i rifiuti a Mondragone, di cui non ricoodil cognome, sono amici dei
Casalesi e quindi GUIDA avrebbe potuto effettuana mediazione vincente. Siccome
la ditta in parola aveva anche la gestione dellzaalta dei rifiuti su Cellole, Enzo
FILOSO nel 2001, dopo l'arresto di FRAGNOLI, chiusgulteriore estorsione; stabili
che per I'appalto di Cellole dovessero essere versa somme di 4 milioni al mese e
per i primi tre mesi dieci milioni al mese...SORRENDIe stato anche utilizzato
nell'estate del 2000, perché stava per cadere laigi CONTE. Di questa questione mi
informo direttamente Giacomo DIANA in un incontrd?ascara, dicendomi che Ugo




CONTE si era rivolto a lui per avere un mio intem@ recandosi insieme a Peppe
VALENTE della CE4. lo mandai Enzo FILOSO a parlaom SORRENTINO, che e
lamante di Maria D’AGOSTINO, affinche Maria appdggse la Giunta CONTE.
Maria ha accettato di fare questa operazione mapheteso in cambio tre posti di
lavoro per tre suoi parenti nella raccolta dei RJS.Per quanto riguarda Assunta
D’AGOSTINO, costei € la compagna di Mimi BIDOGNE®&Ta figlia e fidanzata con
Mario FRAGNOLI figlio di Peppe. So che Peppe e MBIDOGNETTI si sono molto
legati in carcere e so che quando Peppe ha bisadjfar sapere qualcosa a Mimi
BIDOGNETTI manda le imbasciate proprio tramite Agsu Del resto i rapporti di
conoscenza che hanno portato al fidanzamento dkiderivano dalle frequentazioni
di Assunta con la moglie di Peppe FRAGNOLI...Nels67che c’é stato uno screzio
fra Giacomo e Salvatore per una questione di 1Gomile Giacomo FRAGNOLI si
allontanato dal clan, nel senso che non ha volutola responsabilita della gestione
della cassa. E rimasto pero a tutti gli effettiiadte anche con la nuova gestione della
raccolta dei rifiuti in qualche occasione, ha ritirato lui direttamerie somme delle
estorsioni versate dalla CEZra inoltre il trait d’'union fra il padreche non poteva
stare in Campania e numerosi imprenditori. Lui steka accompagnato piu persone a
parlare con il padre a Pescara. Era presente quariacomo DIANA e venuto
insieme a FRAGNOLI Giuseppe ad un incontro verifisanei pressi del lago di
Scanno ed in particolare al ristorante Il Vecchiailvio, incontro nel corso del quale
si stabili che CORNACCHIA Ernesto dovesse violate aopblighi e rendersi
irreperibile. lo stesso ho parlato telefonicamentgy CORNACCHIA e lui dal giorno
dopo si € reso irreperibile. Quando FRAGNOLI é statrrestato era attraverso
Giacomo che mi portava richieste ed imbasciate.oRic che Giacomo venne in
un’occasione ad Avezzano e mi porto un fogliettaaseritto da Peppe FRAGNOLL, in
cui vi erano tutta una serie di debiti che dovevamssere saldati dal
padre...GRAVANO in societa con Giacomo FRAGNOLI hzharmgestito il deposito
dei camion della nettezza urbana che era una vepmopria estorsione, una guota
della quale veniva al clan. In particolare la dit@E4 paga per il deposito dei camion
una certa cifra pari a circa 3 milioni al mese edclan ha imposto il parcheggio
individuando quello spazio di Cicciotto GRAVANO.alUguota di questi soldi viene
versata al clan. Non conosco vicende estorsiveifsgtee a cui ha partecipato. So che é
molto legato ad Antonio LA TORRE anche per il rappodi parentela che
c’é...Titolari ditta raccolta R.S.U. di Cellole; laaccolta dei rifiuti a Cellole veniva
effettuata dalla CE4 dei f.lli ORSI che gia pagavaB0 milioni al mese per
Mondragone FILOSO chiuse l'estorsione tramite Peppino DIAN&lla DIANAGAS
che é cognato a uno dei fratelli ORf&tendosi dare 30 milioni da versare nelle prime
tre tranches e poi 3 milioni al mes®rganizzd un incontro_che si verifico dopo |l
Garigliano con uno dei fratelli ORSI che fu portato propria Beppino DIANA e in
guell’occasione chiuse I'estorsione. | soldi vemgaconsegnati da Peppino DIANA a
Gennaro SORRENTINO che a sua volta li dava a Etiz@&O...".

Piccirillo_Stefano (cfr. i verbali degli interrogatori resi in data932002 ed in data
11.9.2002):“...mi sono effettivamente interessato di una quesgonhe riguarda
l'appalto per la raccolta dei rifiuti solidi urbani Si tratta di una vicenda
particolarmente complessa che ancora oggi non hanpoeso completamente ed ho
sempre pensato che in realta si trattasse di unappola. Nel mese di maggio -
giugno 2002 venne da me un giorno Nicola "O’ Cagot e mi disse che vi era un
compariello _di _Cicciotto Bidognetti che voleva paré con gqualcuno dei
mondragonesi_di_una vicenda che riguardava la ratteodei rifiuti. Mi disse che
questo compariello di BIDOGNETTI, che lui chiamavd&COMPA GIGINO”, aveva




avuto una imbasciata diretta da Augusto. Con il sapnome compa_Gigino, Nicola
faceva riferimento _a un_personaggio noto come “O’ RINK”, ritenuto un
personaggio di vertice del gruppo BIDOGNETTI cheexa un vero e proprio gruppo
di fuoco, tant'é che si spostava sempre con due, riracchine e sempre armati. lo
dissi a Nicola che di questa vicenda si sarebbeupmparlare direttamente con Enzo
FILOSO e con Mario SPERLONGANO, perché io anche peagioni di cautela
preferivo non vedermi con questi personag@uesta era una mia decisione che risale
a tempi pregressi. Mandai attraverso Amerigo l'imbiata a Enzo FILOSO e venne
organizzato un incontro che si tenne nei presdiuggita dell’autostrada di Cassino.
All'incontro doveva partecipare un personaggio @sSa, certamente latitante, che si
chiama Enzuccio, detto “FASULIELLO”. All'incontroepo parteciparono Nicola o’
Drink, accompagnato da tre, quattro persone tuttenate, questo Enzuccio di Sessa
che credo si chiami Gallo, Amerigo, Enzo Filosorgofio Luongo che accompagno
Amerigo. Questo Antonio Luongo é uno estraneoaad ota € un amico del DI LEONE
ed io stesso mi sono meravigliato del fatto cheialpartecipato a questo incontro.
Sperlongano Mario, malgrado dovesse andare, narea all’incontro, ma mando in
regalo un orologio a questo Drink (..Giorni dopo quest’incontro, venne di nuovo da
me Nicola e mi disse che bisognava andare a parleoe Peppe Valente, presidente
del consorzio CE4, persona che io conosco a titpkrsonale da moltissimi anni.
Nicola mi disse che io dovevo fare questo discadeeppe Valente; dovevo dirgli che
lui non doveva preoccuparsi se della raccolta dinmondizia non si sarebbe piu
occupato Orsi in quanto la sua parte sarebbe stassicurata e anzi aumentatdo
andai da Peppe Valente e gli feci il discorso chedisse Nicola. All'incontro venni
accompagnato da Nicola O’ CAPRITTO, da Amerigo éAdéonio LUONGO. Peppe
Valente rimase stupito dal discorso che gli fedi;disse che pochi giorni prima si era
incontrato con Enzo FILOSO e che Enzo FILOSO ghvavchiesto di far rinnovare
I'appalto agli Orsi in tempi piu rapidi possibilin carcere ho poi saputo da Aniello
PIGNATARO che a questo incontro c’era pure lui e dtalente non me lo aveva detto
perché aveva avuto la raccomandazione da Aniebssst di non parlare della sua
presenza. Aniello del resto gia prima che fosseestato aveva piu volte detto che
bisognava parlare con Valente per far rinnovareppalto agli Orsi. Devo qui
rappresentare che gli Orsi versavano all'organizikare 30 milioni al mese che
venivano versati, a quello che so, tramite il sodoGennaro SORRENTINO della
Domizia Gas. Piu affiliati, tra cui lo stesso Aniel PIGNATARO e PALMIERI
Salvatore, mi hanno detto che questi Orsi sono jp&es di Bidognetti e che tramite
BIDOGNETTI avevano fatto I'accordo anche con i morajonesi, perché € noto che
esiste un rapporto diretto fra BIDOGNETTI Francesce Augusto La Torrelo ho
fatto una serie di collegamenti dopo questinconttee ho avuto con Valente della
CE4; avevo saputo che agli Orsi era stato fattaattentato esplosivo poco prima e mi
era stato detto che cio era dovuto al fatto che wioera un accordo sulle quote che gli
Orsi versavano ai Casalesi. Successivamente a@uesintro con Valente della CEA4,
io ho raccontato tutto a FILOSO e FILOSO mi e satistupito dell'imbasciata del
CAPRITTO e mi ha detto che si trattava di una swiziativa che non era stata
concordata con il clan. Quest’affermazione di FIL®$®i ha fatto convincere che
effettivamente quest’incontro era finalizzato a uregppola in cui si voleva attirare
SPERLONGANOHo anche pensato che pure io e VALENTE potevamo eess
attirati in trappola da questi Casalesi perché, pcgiorni dopo l'incontro con
VALENTE, venne un giorno da me ‘O CAPRITTO accompaafo da un soggetto
chiamato EMILIO, di giovane eta certamente al ditso dei 30 anni, che mi venne
presentato come un compariello di CICCIOTTO ‘E MEANOTTE. Nel corso di
guestincontro nel quale non parlammo di niente, &ila mi chiese due o tre volte




come mai non vi era il DOTTORE, cioé VALENTE Giuseg, fatto che mi lascio
molto preoccupato perché pensai che si voleva fameagguato contestualmente a me
e VALENTE GiuseppeQuest’incontro si e verificato presso I'Hotel DVFORE sulla
SS. Domitiana. | titolari dell’Hotel D’AMORE sonardci di Augusto e so che spesso
Augusto manda li a dormire amici siciliani o bareSpesso mi sono incontrato con
Nicola nell’Hotel D’AMORE e precisamente in un samo subito dopo I'entrata dal
lato del parcheggio...Quando ho incontrato Giusepdeme della CE4 mi sono
recato a casa sua e ho parlato nella sua cucinaoRio che Valente mi disse che non
era andato a lavorare perché doveva portare unaEam@nte, 0 una zia 0 una nonna, o
in ospedale o comunque a fare degli accertamentsi&no recati a casa di Valente
con una macchina Y10 di proprieta di Antonio Lugngbcui interno vi era oltre il
Luongo anche Amerigo e Nicola o’ capritto che efa prelevato nella sua casa di
Pineta Riviera. Anche Nicola doveva salire per peglcon Valente ma non potette piu
salire perché ricevette una telefonata all’'ultimommento. Nicola mi disse che in quella
stessa giornata nella quale io andai a parlare ddalente i sessani erano andati a
parlare con un altro soggetto che si occupava dek#tezza urbana per il Comune di
Sessa e lo stesso Nicola aveva provveduto a facchte da sue persone sulla
Domiziana uno dei fratelli ORSI a cui era statatdatin’imbasciata. Nicola mi disse
che le tre azioni vennero fatte nello stesso giqgrarché evidentemente bisognava che
tutti i soggetti che si occupavano della nettezdaana si preoccupassero di quanto
stava avvenendo...Nicola o’capritto mi indicava li fdrsi come coloro che gestivano
la situazione della nettezza urbana per conto d@GNETTI Francesco. Mi disse
Enzo FILOSO, quando gli ho raccontato tutta quegitzenda, che i f.lli Orsi gli
avevano mandato un messaggio che io non ho benresmp che cioée loro pensavano
che su Mondragone era uscito qualche personaggioimiportante di Augusto che
voleva cambiare le carte in tavola e per questaiong era stata fatta tutta questa
operazione. Come ho gia riferito nell’altro verbafetutta questa vicenda c’e qualcosa
che mi sfugge. Palmieri Salvatore in carcere miamahe detto, commentando queste
vicende che riguardavano gli Orsi, che il generddabona Salvatore, per un periodo,
aveva lavorato con gli Orsi ed era stato licenzim@omunque se ne era andato ed
Orabona pretendeva dagli Orsi che continuasser@ai@lilo stipendio senza lavorare.
Orabona si era comunque legato al dito questo tafidegli Orsi ed aveva quindi lui
potuto mettere bacchetta con Augusto contro gli.Q#sglio precisare che quasi tutte
le persone che a Mondragone lavorano per la netéezarbana sono state
raccomandate dal clan e sono 0 amiche o parenticdmponenti del clan. Questa
presenza di persone del clan fra i lavoratori dédw della nettezza urbana data ormai
da moltissimi anni. Qualungue iniziativa volessemrendere i lavoratori dovevano
concordarla con il clan, compresa l'iscrizione aimglacato o comunque eventuali
iniziative di protesta. Mi risulta per esempio clken il venir meno della societa che si
era occupata prima degli Orsi della raccolta deltettezza urbana tutti i dipendenti
avrebbero dovuto ricevere una corposa liquidaziateinvece hanno solo avuto una
piccola somma di circa due milioni e non hanno podudire nulla perché il clan cosi
aveva stabilitoMi risulta che nel corso degli anni sono stati anigzati dal clan vari
pranzi o riunioni elettorali nei periodi immediatamte precedenti alle elezioni per
cercare di far votare tutti i dipendenti della restza urbana per una certa persona...”.

Persechino Michele(cfr. il verbale dell’interrogatorio reso in d&3d.1.2002):...Gli
introiti riguardavano estorsioni che in gran parteon ho chiuso io ma che ho gia
trovato e mi risulta che prima della mia scarcem® si recava a prendere una parte
di questi soldi TIMPANELLI, soggetto che é statgpdao arrestato insieme a Razzino
Pasquale; il Timpanelli, prima di abbandonare I'erico su ordine del Fragnoli, mi




portd da una serie di persone che pagavano e @msgmto come colui che si sarebbe
occupato delle future riscossionigli introiti erano:...30 milioni al mese vengono
dalla societa CE4 che gestisce la raccolta deiutifisolidi urbani in Mondragone;
voglio precisare che quando fui scarcerato la rattecdei rifiuti veniva gestita da una
societa, la Covim, che faceva capo a Sarnataro Relé e che versava 60 milioni al
mese gia da molto tempo; quando il Sarnataro venamestato per un periodo
vennero versate ancora le somme dal suo socio, utma molto grosso di
statura...Successivamente la COVIM ha lasciato I'ajoache € stato preso dalla CE
4; non so materialmente con chi ha parlato il tieme della CE4, credo che si sia visto
tutto il FRAGNOLI Giuseppe. | soldi mensili della E4 mi venivano portati da
FRAGNOLI Giacomo, figlio di Giuseppe e dipendenteelid CE 4. FRAGNOLI
Giacomo era gia dipendente della COVIM ed era ltesso che mi portava i soldi del
SARNATARO;voglio precisare che il SARNATARO Raffaele iodeosco di persona,
COsi come conosco il socio; io stesso su ordingatiato Pagliuca nei primi anni ‘90
sono andato a chiamarlo sulla discarica per dirdii venire a Mondragone perché
Renato gli doveva parlare...”.

Valente Giuseppe mero omonimo dell’indagato Valente Giuseppe (cterbali degli
interrogatori resi in data 16.4.2003, in data @2ed in data 30.5.2003):

“...non ho mai conosciuto personalmente GUIDA Luigitd “O DRINK”, ma ne ho
sentito parlare sia in passato sia nel presenteCERILLO mi aveva detto che lui
aveva villeggiato per un periodo a Mondragone e ena in buoni rapporti con
Augusto LA TORRE. Se pure era di Napoli era legaBIDOGNETTI, cosa che mi e
stata riferita da Aniello PIGNATARO a seguito delleenda che Le raccontiNel
2001, prima del suo arresto, una sera io mi trovgumesso la sua officina e venne
una persona a fargli visita con un paio di macchindniello si mise in una parte
dell'officina, in una specie di ufficio, ed io nomiusci a vedere chi c’era né mi volevo
io far vedere. Aniello parlo con queste persone & faggiunto da Salvatore
ORABONA che mi si avvicino ed io gli dissi di allanarsi perché Aniello stava
parlando con delle persone. Quando andarono via dlfo mi disse che chi era
venuto era Giggino O DRINK che era accompagnato cdalle persone legate a
BIDOGNETTI; lui era venuto a rappresentare che esg amico di Augusto stava a
disposizione se noi avevamo bisogno di lui. Aniathd disse che questo Giggino gli
aveva parlato del fatto che un mondragonese, PietldMPANELLI detto
“Cacatiello”, stava dando fastidio nella zona delildggio Coppola e lui voleva
sapere se si doveva fare qualcosa. Aniello gli @aasposto che lui non si interessava
di queste cose. Successivamente a questo inconir@ stato riferito che Giggino O
DRINK, Enzo FILOSO ed Enzo GALLO in rappresentanzdei sessani si sono
incontrati dopo il Garigliano per un incontro. O DRIK era stato accompagnato a
qguesto incontro da Americo DI LEONE che lo avevarfmio dove stava Enzo
FILOSO e |i erano stati raggiunti da Enzo GALLO. @sto incontro doveva
riguardare una vicenda collegata all’appalto per laettezza urbana che riguardava
sia Casale, sia Mondragone che Sessa A. questo incontro avrebbe dovuto
partecipare anche Mario SPERLONGANO che pero n@i igco e mando soltanto un
regalo a Gigino. lo ho sempre pensato che questonimo era stato fatto per far
vedere a Giggino Mario SPERLONGANO per poi suceagsente ammazzarlo. So che
successivamente a questo incontro Enzo GALLO wesrmmpagnato a Roma e che
in quel periodo era latitante. Sempre a seguitquisto incontro mi risulta che Stefano
PICCIRILLO e andato a parlare con VALENTE Giusepps consorzio che si
occupava dei rifiuti. In quella stessa giornata asalesi avrebbero dovuto o fare



un’azione o andare a parlare con un’altra persore i occupava dei rifiuti in quella
zona e pure i sessani avrebbero dovuto fare urdadizione...Dell’incontro di cui ho
parlato mi ha riferito Americo DI LEONE che, come dletto, aveva accompagnato “O
DRINK” a parlare con FILOSO...mi risulta che il regathe venne mandato da Mario
SPERLONGANO era un orologio...mi risulta che insieadeAmerico fosse andato
Antonio LUONGO che era un amico di infanzia di AiceDl LEONE che mi risulta
estraneo alle vicende del clan...forse a Roma EnzbLGAé stato accompagnato da
Americo, ma non sono sicuro di questa circostanzeallaMotografia n. 75 riconosco
SORRENTINO Gennaro. Questa persona prima faceswalilico, oggi € socio di una
grossa rivendita di gas dove sono stati arresta®@RINACCHIA, FRAGNOLI ed i
fratelli BOVA...Non appena siamo rientrati nel cl&miello PIGNATARO ha riferito a
me ed al PICCIRILLO chEORRENTINO (Gennaro n.d.r.) si occupava di riscucge

i soldi da parte della ditta incaricata dell'appaltper i RSU e di portarli ad Enzo
FILOSO. Per la precisione il socio di Gennaro SORREINO, che era cognato o
comunque parente del titolare della ditta incarieatiella raccolta dei RSU, prendeva
il denaro e lo consegnava a Gennaro, il quale a swalta si incaricava di farlo
giungere ad Enzo FILOSO...L'Ufficio da atto che la fo n. 75 ritrae il volto di
SORRENTINO Gennaro...Della vicenda di cui lei mi hachiesto so cose molto
vaghe. Quando l'appalto era gestito dalla COVIM dARNATARO al clan
entravano 60 milioni al mese. Con la nuova societ&ece entravano 30 milioni al
mese. Ho sentito dire che per un periodo questdseknivano ritirati da un socio di
Gennaro SORRENTINO che era imparentato con uno ceici della societa che si
occupava della raccolta dei rifiuti. | soldi venive dati a Gennaro da questo suo
socio e Gennaro li dava a Enzo FILOSO. Ricordo ctierante il periodo in cui noi
eravamo rientrati nel clan, Nicola ALFIERO detto ‘acapritto chiese a me e a
PICCIRILLO di andare a parlare con Peppe VALENTE di Mondragone in
guanto nella stessa giornata bisognava fare un’indoéata contestuale, oltre che a
guesto VALENTE, ad una persona di Sessa da parteStssani e da una persona di
Casale o di Caserta da parte dei Casalesi. Siccamavevo soggezione di questo
VALENTE, che forse € anche un mio lontano parenie, non volli andare e dissi a
PICCIRILLO di recarsi lui e fu lui quindi che si fee precisare da Nicola quello che
doveva dire...

Diana_Giacomo, gia titolare di fatto della_srl Covin che gestiva il servizio di
raccolta dei rifiuti solidi urbani nel Comune di Madragone, prima che le subentrasse la
ECO4, nell'interrogatorio reso in data 14.4.2006htrava:“...Nel maggio del 2000
si e verificato un altro episodio importante di cutendo parlare.La moglie di
Augusto, GIARRA Anna Maria, mi mando a chiamare trate Angelo BARBATO.
lo andai a casa sua e GIARRA mi disse che August® TORRE aveva mandato a
dire dal carcere che lui voleva che io fossi presera un incontro fra Peppe
FRAGNOLI e Raffaele SARNATARO. L'incontro dovevaguardare il pagamento
della somma mensile da parte della COVIM. lo diedmio assenso e la GIARRA mi
disse che lincontro si sarebbe fatto a Formia. FHa GIARRA che organizzo
'incontro e mi fece sapere tramite Angelo BARBATIOgiorno nel quale si sarebbe
tenuto; mi disse che I'appuntamento era al mercatbFormia. lo andai facendomi
accompagnare da Angelo BARBATO e trovai nel merc&ARNATARO che era gia
arrivato. SARNATARO mi disse che I'appuntamento efiasato in un ristorante di
cui aveva l'indirizzo. Il ristorante si trovava imna traversina nei pressi del mercato
ed era al secondo piano di uno stabile. Salimmolaedala ristorante e trovai a mia
insaputa un tavolo nel quale erano presenti il seb Ugo CONTE, Giuseppe
VALENTE, presidente del consorzio che si occupawla raccolta dei R.S.U., e due




persone vestite di nero che mi vennero presentaime i f.lli ORSL Di li a poco
giunse Peppe FRAGNOLI. FRAGNOLI disse che lui erdatore di un messaggio di
Augusto LA TORRE, disse che gli risultava che ilndaco e VALENTE stavano
costituendo con questi ORSI una societa privata par raccolta dei rifiuti in
Mondragone che si chiamava ECO 4; aggiunse che Asgu LA TORRE non
avrebbe mai tollerato di perdere lintroito su quessettore e che quindi, qualunque
cosa sarebbe stata fatta, si doveva tener coniguéisto fatto. Disse poi al sindaco che
lui non si era messo a disposizione del clan perctod gli aveva mai fatto avere la
lista dei lavori. CONTE disse che non gliela avewei fatta avere perché non gli era
mai stata chiesta. VALENTE disse che effettivamestavano facendo questa societa,
ma che loro non avevano mai pensato di escludere TBARRE. FRAGNOLI disse
che LA TORRE voleva il 5% di questa societa chestva formando, oltre i 60
milioni che venivano versati da SARNATARO. VALENTdisse che su questo punto
avrebbero riflettuto e poi ne avrebbero parlato.bRdi che per il denaro erano a
disposizione. FRAGNOLI, dopo aver parlato con toanche alterato, si allontano. lo
rimasi molto imbarazzato e, dopo aver mangiato finpo, me ne andai...la mia
presenza a quellincontro si spiegava con il fattche io ero stato presente
all'incontro fra SARNATARO e LA TORRE nel ‘95, quadto si era concordato |l
pagamento di 60 milioni al mese’..

Rozzera Girolamo (cfr. i verbali degli interrogatori resi in datal8.2003 e in data
22.12.2003):

“...VICENDE CO.VI.M. Devo premettere che fino al nostro arresto avvenutb
gennaio del 1991, il servizio di raccolta RSU delmtine di Mondragone veniva
affidato a piu ditte. Nel ‘89 — ‘90, come ho gideggato in precedente verbale, una di
tali ditte era quella mi pare intestata alla mogtie PALUMBO Luigi, i cui proventi
venivano divisi al 33% tra IPALUMBO stessoPAGLIUCA Renato e Augusto LA
TORRE Questa attivita era perfettamente legale. Sucdeassente, nel 1991, il
PAGLIUCA si attivd presso 'amministrazione comunale pefficare il servizio di
raccolta RSU, che fu affidato alla CO.VI.M. Si tangesente che alla fine degli anni
'80 il LA TORRE incomincio ad avere un parziale controllo dell’ainitrazione
comunale di Mondragone. Devo premettere cRAIITORRE, sin dalla seconda meta
degli anni ottanta, instaurd stretti rapporti cddlANA Giacomg, il quale sin dagli
anni settanta aveva avviato un’importante attivitél settore delle discariche. Il
DIANA, che era diventato con gli anni una persona asseoltosa, era proprietario di
una grossa discarica sita in localita Bortolotto,itumta tra Mondragone e
Castelvolturno. Con IDIANA, il LA TORRE aveva risalenti rapporti familiari che si
intensificarono verso la seconda meta degli anrardf, allorquando il DIANA
comincio a fare, tra l'altro, prestiti in denaro eha volte non venivano nemmeno
restituiti. Nel 1990 iDIANA, incoraggiato anche ddlA TORRE, decise di vendere la
sua discarica. ILA TORRE fece da intermediario e la discarica venne vengédnla
somma di circa 2 miliardi, con pagamento dilazianaa tali Raffaele e Pierino...il
Raffaele di cui parlo SARNATARO Raffaelecome mi ricorda la S.V. Non ricordo
bene invece il cognome delerino. L’occasione fu propizia per avviare gli interessi
del clan nel settore dei rifiuti. ILA TORRE fece da intermediario, stabilendo con
Raffaele e Pierino che dopo aver completato il pagamento del prezzDIANA si
sarebbe dovuto definire l'importo della tangentela spettante.Fatto sta che
successivamente tale tangente non fu mai pagataobg im quanto successivamente al
nostro arresto si intromisero i “Casalesi”, i quasitabilirono che la tangente spettasse
ai loro referenti di Castelvolturno in quanto la dcarica era situata in territorio di
loro competenza. Tale situazione fu, seppure a maliore, da noi accettatantanto,




il Raffaeleed il Pierino erano anche i proprietari di fatto della CO.VI.Muyi come ho
detto nel 1991 fu affidato l'appalto comunale peRBU sullintero territorio di
Mondragone. La societa dBIALUMBO pertanto scomparve ed AGLIUCA stabili
che la CO.VIL.M., dovesse pagare una tangente dndi@ni mensili, ripartita per un
terzo al PALUMBO, per un terzo alPAGLIUCA e per un terzo addugusto LA
TORRE...Il LA TORRE, che fu arrestato nel 1991, seguiva ed impartalirettive
dal carcere. IIPAGLIUCA, da parte sua, divideva la sua quota di tangente c
FILOSA Vincenzq il quale era confluito nel gruppbA TORRE nel 1991 insieme al
PAGLIUCA, cui era legato da stretti rapporti di amicizia. [Taicende mi furono
riferite dal BRODELLA successivamente alla mia scarcerazione, il quald’altro si
lamentava di tale situazione in quanto la somma wemva interamente versate nelle
casse del clan. In effetti, dei 40 milioni dellangente CO.VI.M., la parte del
PALUMBO si giustificava quale sorta di “risarcimento” pela dismissione della
precedente attivita, la parte dBIAGLIUCA costituiva lo “stipendio” di quest’ultimo e
la parte diAugusto era a titolo personale. IBRODELLA si lamentava con me in
guanto, in assenza @éiugusto,io ero destinato a prendere il comando e ad asseree
decisioni per quanto riguardava la gestione del gpa. lo gli risposi che volevo
prendermi un periodo di riflessione, per cui miergai di fornirgli ulteriori indicazioni

in merito. Nel 1994 - 95 FRAGNOLI mi mise al corrente che dopo la scomparsa del
BRODELLA si era stabilito che i 40 milioni dovessero interante confluire nelle
casse del clan. Credo che tale decisione dovessteesoncordata tra IPAGLIUCA,

il LA TORRE e forse anchéario ESPOSITO.Dico cio sia in quanto all'epoca |l
gruppo ESPOSITO era un’unica cosa con il gruppbA TORRE sia in quanto,
successivamente alla scomparsaBRIODELLA, il PAGLIUCA non era personaggio
di grosse capacita...Successivamente alla mortd?dA&LIUCA, e cioe a fine estate
del 1995, prima dell'imprevista scarcerazione &l TORRE, designai iIFRAGNOLI
per la futura gestione del clan. In quel frangerdecisi di aumentare I'importo della
tangente CO.VI.M. da 40 a 60 milioni di lire mendilopo la morte dePAGLIUCA, il
Pierino ed il Raffaele chiesero un incontro o con me o conFIRAGNOLI. Devo
precisare che IPALUMBO Luigi faceva da tramite per il pagamento dellagante,
nel senso che i soldi venivano consegnati a lyjudle poi provvedeva a consegnarli o
al PAGLIUCA ovvero ai referenti del clan. APALUMBO, inoltre, era stato dato
anche un lavoro presso la CO.VI.M. Per chiarirelima di quei giorni, devo dire che
la morte delPAGLIUCA aveva un po’ agitato gli animVALENTE e PICCIRILLO
non si facevano vedere piu in giro, mentr&lLOSA ed il PERSECHINO si erano
addirittura allontanati da Mondragone. In altri temini, si era diffusa la voce che ad
ordinare la morte dePAGLIUCA ero stato io. Tramite iPALUMBO, Raffaele e
Pierino chiesero di incontrare me oppuFRAGNOLI. Poiché iIFRAGNOLI non era
all’altezza, prima mandai a chiamai2lANA Giacomoe gli chiesi se era disposto a
tenere l'incontro a casa sua; ottenutane la dispdita, dissi al FRAGNOLI che
tramite il PALUMBO doveva riferire aPierino e Raffaele che l'incontro si sarebbe
tenuto presso l'abitazione d€)IANA. L’incontro si tenne presso l'abitazione del
DIANA sita in Mondragone dietro il bar Europa. Preseatano il DIANA, Raffaele
Pierino ed io. Preciso che IDIANA era a conoscenza che il Raffaele e il Pierino
pagavano la tangente. Dopo i convenevoli, chie®IANA la cortesia di farci parlare
da soli. Inizialmente Raffaele e Pierino mi chiesepsa stesse succedendo dopo la
morte delPAGLIUCA. lo deviai il discorso e li rassicurai. A questorgo iniziammo a
parlare della tangente. lo feci presente che ergagsati alcuni anni e che, tenuto
anche conto dell'importo dell’appalto, I'importo ke tangente andava riveduto.
Raffaele con il quale io avevo buoni rapporti, mi manifesina generica disponibilita
ed io iniziai a chiedergli la somma di 50 miliorempil mese di agosto che ancora non



era stata pagata. Gli dissi inoltre che per il frduavrebbe avuto rapporti con |l
FRAGNOLI, che gli indicai come “persona” diugusta Rimanemmo d’accordo che
comungue ne avremmo riparlato a breve termine. iDa Ipoco usciAugusto dal
carcere, il quale poi segui in prima persona giigpi...Devo ricordare che all’epoca
io ero detenuto e non seguii personalmente la daemi risulta pero che ci furono dei
“contatti” con le altre ditte interessate, alle glidu anche riconosciuta una “buona
uscita”. Non so dire di quali appoggi PAGLIUCA ed il LA TORRE in particolare
godessero presso I'amministrazione comunale. Eicopero che qualche appoggio vi
fosse. Fu IIBRODELLA che mi riferi i fatti di cui sto parlando. Precisnoltre che,
benché gia nel 1991 ci si attivo per portare I'opeione a termine, non escludo che poi
'operazione stessa sia stata completata in epagxessiva e cioé fino al 1992...mi
risulta che successivamente all'intervento Aligusto I'importo della tangente fu
portata a 60 milioni di lire. La tangente € stategolarmente pagata dal 1996 fino al
2000 ai vari referenti che si alternarono alla gaidel clan._Nella primavera del 2000
FRAGNOLI fu scarcerato con divieto di dimora in Campaniaiiziai una
corrispondenza cifrata con FRAGNOLL, il quale mi scriveva e mi informava delle
vicende del clan. Ad un certo punto, verso la fie€2000, IFRAGNOLI mi mise a
conoscenza che l'appalto alla CO.VI.M. stava peadsze definitivamente e che
ovviamente Raffaele Bierino non avrebbero piu pagato. Cid avrebbe sicuramente
cagionato un notevole danno alle casse del clan.qudelllepoca anche lo
SPERLONGANOaveva il divieto di dimora, ma si teneva un paitkno dalle vicende
del clan, per cui chiesi ##RAGNOLI se era disposto a seguire le vicende del clan. Il
FRAGNOLI mi diede la sua disponibilitaSuccessivamente il FRAGNOLI mi
comunico che l'appalto della nettezza urbana eratsto doveva essere assegnato al
consorzio e mi comunico che si stava adoperando percare un “contatto” e
stabilire un’eventuale tangente sul futuro appaltd.FRAGNOLI pero mi fece capire
che c’erano i “casalesi” di mezzo. lo scrissi al AESNOLI facendogli capire che
doveva farsi valere e non doveva farsi mettere edpiin testa. Devo dire che io
allepoca non ero ancora al regime di cui allar4l bis dell’Ord.Pen., che mi fu
successivamente applicato solo nel mese di marzb 2601, per cui la mia
corrispondenza non era sottoposta a censura. Intduguesto devo far presente che,
successivamente alla sua scarcerazione, il LA TORRt disse che durante la
detenzione aveva incontrato Cicciotto BIDOGNETTI rcal quale c’era stata una
sorta di riavvicinamentoMi disse anche che si era incontrato anche c8aridokari
con il quale pero non riusciva in alcun modo a dgdre...Quanto ai rapporti recenti,
nel 2000, se ricordo bene FRAGNOLI mi mando untergtcon la quale mi fece
sapere che aveva avuto un incontro con il Sinda@NTE o comungque un approccio
con costui che aveva ad oggetto I'appalto per lacdta degli R.S.U. che in quel
periodo stava passando o doveva passare al nuomsocnio....di questo consorzio
FRAGNOLI in altra occasione mi ha fatto sapere clve era un interesse diretto dei
casalesi nel senso che erano i casalesi che eramtral il consorzio, tant'e che lui
doveva avere contatti proprio con i casalesi pencordare la somma che dovevano
avere i mondragonesi.”.

De Martino Antonio, collaboratore di giustizia reduce del gruppo camorristico
sessano dei ‘muzzoni’ (Esposito)interrogatori del 24.5.2006, 25.5.2006, 21.6.2006:
“...Di Gino Fragnoli ho sentito poi parlare a propasi di un’altra vicenda che
riguarda Nicola ‘o Capritto, persona che era preteall'incontro di cui ho detto. Un
giorno Giannino Esposito, tramite Aquilino, mi coe® nella_zona di Cellojeci
incontrammo e lui mi disse che tramite Ciprianodiovevo urgentemente contattare
Nicola ‘o capritto perché Nicola doveva far averéua5000 euroche era un ulteriore




residuo di soldi che il clan doveva ricevere del€04..In un’altra occasione, circa
un anno fa o persino di piu, Giannino mi diede danico di bloccare i lavori che si
stavano facendo nella periferia di Cellole, non thomo dall’abitazione di Mimmo
Gallo. Stavano facendo degli scavi e credo cheastafacendo delle fognature; si
tratta di un lavoro molto significativo perché dugiéa da tempoGiannino mi disse
che i titolari dell'impresa erano i fratelli ORSI dCasale e che io dovevo recarmi a
bloccare il lavoro con piu persone, in quanto glir€) erano persone pericolose per
essere legati ai casalesi e, quindi, qualcuno awelpotuto anche reagiteHo poi
saputo che il clan Esposito ha ottenuto 25 milaoeper questo lavoro; non so se a
titolo di anticipo o definitivamente; I'ho saputodirettamente e perché un giorno, di
circa tre -quattro mesi fa, io dissi ad Orlandinbecavevo bisogno di soldi e di dirlo ad
Emilio. Orlandino mi disse che il clan stava aspetio i 25 mila euro di Orsi e che...
Sono stati effettuati degli atti intimidatori ancheei confronti della ECO 4 che pure
si occupa della raccolta dei rifiuti urbani, credm Cellole, oltre che certamente a
Mondragone. So che di questa vicenda Emilio ESPOSIBRveva piu volte parlato
con Roberto PAGLIUCA e Roberto aveva detto ad Emihe loro erano in contatto
con il Presidente del Consorzio VALENTE, non so pigamente se VALENTE
volesse 0 meno pagareéso per certo che nellautunno/inverno 2005 Orlaradi
LETTIERI con Armando MARTUCCI vennero a prendeasinioto e andarono a
bruciare dei camion nella zona di Falciano dellaokt 1o non so se poi materialmente
sono 0 meno andati, Orlandino mi disse che lo avevatto. A distanza di tempo e
cioe all'inizio del 2006, penso gia eravamo in n@rdrlandino mi disse che Emilio
aveva dato ordine di andare a bruciare i camionlal&co 4 e voleva che partecipassi
anch’io. Ci siamo recati una sera con l'autovettutiaGiovanni FLORIO, io, Giovanni
e Orlandino e siamo andati nei pressi della Stagiol Falciano e li Orlandino ha
scavalcato il muro di cinta, salendo dal tetto dethacchina e ha bruciato piu di un
camion. Questo episodio non € avvenuto in periodtiondistante a quello analogo
riguardante la Eco Campania. Di questa vicenda Ipmiparlato con Emilio che mi ha
detto che dell’'estorsione si stavano occupandoti@ineente i Mondragonesi; non so
pero altre notizie su questa storia e né so se sbai@ 0 meno pagate estorsioni dalla
ditta Eco 4...”

Assume particolare rilievo ai fini che ci occupalao posizione del Presidente del
Consorzio CE 4 Valente che risulta coinvolto nelleenda estorsiva realizzata in
danno della ECO4 s.p.a. dal clan La Torre, dal aaitc convergente di: DIANA
Giacomo, ORABONA Salvatore, SPERLONGANO Mario, RE&EHA Girolamo,
ORSI Michele, ORSI Sergio.

La combinazione di questo comportamento con alintetizzati alle pagg. 500 e ss.
dell'ordinanza cautelare n. 707 del 29.10.07, foada carico del Presidente del
Consorzio CE4 e della stessa ECO4 s.p.a. (a pattire9.6.2004) un addebito di
collusione con I'attivita associativa del clan Lariie che la dice lunga sulla personalita
del principalerappresentante politicdell’onorevole Cosentino nelle questioni ECOA4.

11. La nuova alleanza stretta dagli Orsi con il grppo Schiavone

Si é gia visto come le dichiarazioni, sopra gid@rigte, di Emilio Di Caterino offrano

adeguato riscontro a quelle rese da Vassallo s téella rottura tra i fratelli Orsi

(ovvero la societa mista ECO4) e il gruppo bidogaerd.

Vale ora la pena di soffermarsi sul momento findd¢ lungo racconto dedicato dal
collaboratore di giustizia alleaisonscamorriste del gruppo imprenditoriale casalese.

La ricostruzione assume particolare significatachér sullo sfondo di quel ‘passaggio



di competenze mafiose’, si situa un incontro trgatlamentare Nicola Cosentino e
limprenditore camorrista Vassallo nel quale ilpa pronuncera parole dense di
significato:

“lo insistetti nella mia richiesta perché tenevo rto a non rimanere fuori dalla
gestione dei rifiuti, anche perché una mia esclusesignificava perdita di prestigio
sia a livello imprenditoriale che a livello di ‘sisma’. Per ‘sistema’ intendo gruppo
criminale camorristico.

L'onorevole Cosentino_mi_spiego, vista la _mia paesdelusione, quali erano le
ragioni_del suo _diniego, e quindi _della_mia esclogse dal Consorzio. Mi_spiego
pertanto che ormai gli interessi economici del clalei Casalesi si erano focalizzati,
per_quanto riguarda il tipo di attivita_in_guestian nell’area geografica controllata
dagli_Schiavone (in _particolare Francesco Schiavometto Cicciariello, unico ad
avere potere su tutto il territorio di Santa Mariea Fossa) e che pertanto il gruppo
Bidognetti era stato ‘fatto fuori’ perché non avevacun potere su Santa Maria La
Fossa. Ne derivava la mia estromissione.

In poche parole I'onorevole Cosentino mi disse ddieera adeguato alle scelte fatte ‘a
monte’ dal clan dei casalesi che aveva deciso dh&imovalorizzatore si sarebbe
dovuto realizzare nel comune di Santa Maria La Fass che anche l'affare del
Consorzio CE4 / ECO4 era uno deqgli affari degli SCAVONE. Eqgli pertanto aveva
dovuto sequire tale linea e avvantaggiare solo ibppo Schiavone nella gestione
dell’'affare e, di conseguenza, tenere fuori il grop Bidognetti, e quindi anche me.
Da quanto detto fino a ora, risulta chiaro che, aigsto punto, I'affare Consorzio CE
4/ ECO 4, nato per favorire il clan Bidognetti, erdiventato un ‘affare’ del gruppo
Schiavone”.

L’esistenza di relazioni degli ORSI con i componealdlla famiglia SCHIAVONE, in
epoca compatibile con quella riferita dal collaltore, € comprovata dagli elementi
compendiati nell’informativa n.1000/11/2006/S.M. |d@ dicembre 2006, redatta dalla
Squadra Mobile di Casertaelllambito del Procedimento Penale 48659/03 R.B.
(vedi faldone n. L

In data 13 dicembre 2004 la Squadra Mobile esegumwa perquisizione presso
I'abitazione di SCHIAVONE Vincenzo, nato a SantariMaCapua Vetere il 10.10.1974
residente a San Cipriano d’Aversa (CE) alla viaerewnr.10.

Nel corso della perquisizione, nelle tasche di uanblgotto in renna, custodito
nellarmadio della camera da letto occupata daltHB\VONE, venivano rinvenuti
vari involucri contenenti:

Lista manoscritta su foglio di carta uso bollo efeglio di carta a quadri, riportante il
nominativo di capi e affiliati al clan dei “cassitrecante a margine I'indicazione di
somme di denaro, da intendersi corrispondentilarigaensili dei camorristi (Lista n.
1 in allegato 1 dell'inf.va citata)

Lista, redatta con l'uso di p.c., riportante il noativo di capi e affiliati al clan dei
“casalesi” con l'indicazione a margine della posiw giuridica e di altre somme di
denaro (Lista n.2 in allegato 2)

Lista, redatta con I'uso di p.c., riportante am@h questo caso il nominativo di capi e
affiliati al clan dei “casalesi”, la posizione gidica e la somme di denaro (Lista n. 3
in allegato 3).

L’analisi dei 3 elenchi conduceva alle seguentienie:

gli elenchi contenuti nelle liste n.1 e n.3 sonenitici benché il primo sia scritto a mano e |l
secondo redatto con l'uso di un personal computer;



'elenco contenuto nella lista n. 2 non riportadmi degli affiliati al gruppo c.d. dei
sanciprianesi né degli affiliati a RUSSO Giuseppes appaiono invece sia nella lista
nr.1 e nella nr.3;

nella lista nr.1 manca l'indicazione della posiaogiuridica degli associati che invece e
riportata sia nella lista nr.2 che nella lista pr.3

i nomi contenuti nelle liste consentono, nella magparte dei casi, I'esatta identificazione
degli affiliati al gruppo;

il clan si presenta all'esterno con un’unica stn&tdi vertice mentre al suo interno e
organizzato in 10 gruppi o bande ognuna di esseuoupria giurisdizione territoriale;

il clan dispone di una cassaforte comune che vierparte ridistribuita ai singoli affiliati
sotto forma di stipendio o quota di partecipazione;

in nessuno degli elenchi viene indicato il gruppo idriferimento alla famiglia
Bidognetti, nonostante il capofamiglia Bidognetti Fancesco sia uno dei
fondatori del clan ;

in nessuno degli elenchi vengono indicati gli &ffil al gruppo Zagaria, benché sia
riportata la somma complessiva da corrispondeggugdpo, per 'ammontare di euro
33mila.

Nel corso della medesima perquisizione veniva mot@ altro involucro sigillato con
nastro isolante con sopra riportata la dicitura VILA(evidentemente ‘lavori’).
Questo involucro conteneva altre quattro liste:

In una era riportato un elenco di lavori e di ingarea margine del quale erano indicate
somme di danaro (Lista n.4 in allegato 4)

In un’altra, manoscritta, erano riportati altri nioativi di imprenditori. (Lista n.5 in
allegato 5)

In un’altra ancora, manoscritta su un foglio ditaadi piccole dimensioni di colore
bianco/verde, altri nominativi di imprese e impi#ari estorti. (Lista n.6 in allegato
6)

Nella quarta lista, redatta con I'uso di un p.agnparivano esclusivamente lavori eseguiti
nel comune di Casal di Principe, con l'indicazianenargine di somme di danaro
(Lista n.7 in allegato 7).

Era senz’altro possibile, in base a questi rinvemin assegnare a SCHIAVONE

Vincenzo il ruolo di contabile della fazione ‘Schome’ del clan, addetto: sia al

pagamento dei salari mensili; sia al controllo@dkhzioni estorsive.

Tra i dati riportati nei documenti caduti in sequesigurava la seguente scritturazione
“39) ORSI ?".

In altra parte del documento, era annotato acanome Orsi, I'indicazione numerica
corrispondente evidentemente alla tangente dovV8@8Y), interpretata dagli inquirenti
come corrispondente a 300mila euro annui.

Dagli interrogatori di DI GRAZIA Paole DI GRAZIA Riccardo titolari in Carinaro
dell’omonimo clan, si traevano notizie utili a leyg anche la relazione allacciata dagli
Orsi con il gruppo Schiavone come improntata aigpettivita di vantaggi.

In particolare i due collaboratori di giustiziaforano informazioni sul ruolo di Sergio
ORSI nella Multiservizi (altra societa mista paipata al 49% dagli Orsi) e
sull’'espansione delle commesse, propiziata daliégmw dei clan.

Di Grazia Paolo, il 22 giugno 2006:




(...) in quel periodo, era stato pensato un discopso generale in relazione alla
gestione dei rifiuti per i comuni di CARINARO e GRBENANO, disegno del quale era
parte anche (...), che emano dei fondatori della MULTISERVIZI, la quale avev
sostanzialmente la gestione, insieme al comune BIGGNANO, della gestione dei
rifiuti. Mi pare che la societa vedesse la parteagione anche di altri comuni. La
gestione era di estremo rilievo per i clan camotiis della zona perché nella
MULTISERVIZI il 49% era partecipato da ORSI Sergidlietro al quale vi erano i
CASALESI e in particolare - per le nostre zone -LETIZIA. L’eventuale ingresso
del comune di CARINARO nella MULTISERVIZI si sarel# tramutato in un
vantaggio anche per il mio gruppo criminale, perché base ad un accordo con i
CASALESI, noi avremmo avuto una percentuale per tmtlata di rifiuti in relazione
al comune di CARINARO(...)

10 aprile 2008

(...) Sapendo a questo punto del legame della Mulitsg con ORSI Sergio e di
qguesti con i casalesi, mi rivolsi quindi a LETIZIARaffaele “Lello”, che era il
referente dei casalesi nei rapporti con me, perenere ulteriori informazioni ed
avere assicurazioni.

lo mi incontravo sovente con il LETIZIA e nel corsdi uno di questi incontri questi
mi confermo dell’esistenza di un accordo quale dodiiferitomi dal (...)e delle intese
intercorse tra (...) ed il LETIZIA stesso, a nome deasalesi.

LETIZIA mi garanti che, se fossi stato in gradacdnvincere il Sindaco di Carinaro
MASI a far accedere il Comune di Carinaro nella kgdrvizi, mi sarebbe stato
assicurato un provento, in percentuale, sui riftoisportati e destinati alla discarica.
(...) In questi incontri ebbi conferma dal (...) chesfiiaveva stretto accordi con (...)e
con ORSI Sergio in ordine al successivo ingresdoGienune di Carinaro nella
Multiservizi.

Di GRAZIA Riccardo il 9 luglio 2008

(...) Come gia ampiamente riferito il clan dei casalemmanteneva con noi rapporti
attraversoLETIZIA Lello, una persona di Casal di Principe chei fu presentata da
RUSSO Giuseppe “il Padrino”, in occasione degli axdi intercorsi con il gruppo
dei CasalesiDevo ricordare che le relazioni sono state senipse tra il nostro clan e
quello dei casalesi, per le ragioni legate all’ogp@ militanza nella NCO e Nuova
Famiglia.

LETIZIA era dunque per noi il referente nei rapportcon il clan dei casalesi,
facendo lo stesso capo specifico alla famiglia B&ISSO.

LETIZIA aveva comungue rapporti anche con il grupg®IDOGNETTI e ZAGARIA
come ho desunto dagli episodi — di cui ho gia paolan precedenza — in cui il
LETIZIA ebbe a spendersi e richiedere nostri favgrer conto di queste due famiglie.
Nei limiti dunque di un possibile eventuale risede LETIZIA rispetto ai mandanti,
guesti agiva per conto di RUSSO Giuseppe e deddamiglia.

Un giorno del 2003 LETIZIA incontro dunque sia nte daolo, giungendo presso
I'abitazione di mio fratello Paolo, sita a Vico ¢li&lssunta. Ci incontrammo, come al
solito, all'interno del portone e qui LETIZIA ci iggo sinteticamente cio che ora
riferisco (...).

Il LETIZIA ci disse che aveva un “discorso apertoton ORSI Sergio, persona da
loro “tenuta”, con la quale si era accordato — peonto del gruppo — in modo da



gestire i servizi dei Comuni di Gricignano, Succiwa Orta di Atella. La societa di
ORSiI era entrata dentro questi Comuni (non sonogrado di essere piu preciso sulle
modalita con cui fu reso possibile) ed il progettedeva la possibilita di estendere
anche a Carinaro l'influenza di questa societa; (...)

LETIZIA spiegd che tramite la societa di ORSI eraogsibile gestire non solo la
raccolta dei rifiuti e i servizi accessori ma pemsi discariche ed appalti per opere
comunali varie.

Si trattava di una prospettiva estremamente allat, perché “piu si operava e piu si
guadagnava”. LETIZIA ci disse cha a fronte del nastimpegno per garantire che
ORSI agisse anche su Carinaro, avriemmo ricevutestanma annua di Euro 50 mila,
denaro che ci avrebbe consegnato proprio il LETIZIA

Si trattava dunque di un’attivita che rimaneva risga esclusivamente a LETIZIA
Lello e le persone che lo avevano incaricato. Aeretno dunque la proposta del
LETIZIA (...).Evitammo di spiegare a (...) che dietro la societ®ll®©RSI vi fossero

i Casalesi e quindi, ai suoi occhi, in quel periogeravamo noi gli sponsor.(...)

Sergio ORS| sempre nella cornice di un rapporto descritto com puramente
estorsivo, riferiva il 15 luglio 2008:

“Da allora non abbiamo piu pagato il gruppo BIDOGNETI ma altri diversi
pagamenti vennero fatti in mano a LETIZIA Lello, aome di RUSSO Giuseppe detto
il padrino (in occasione delle festivita, sar0 pi(preciso in un successivo
interrogatorio) e, precedentemente, a CATERINO COres DIANA Raffale detto
Rafilotto. (...) Diverse altre promesse vennero fatl@ettamente a SCHIAVONE
Francesco detto cicciariello, nel periodo in cuiaattiva la discarica Saurino, prima
del suo arresto in Polonia, anche se non venne waisato il denaro’

12. La Ecoquattro e il paradigma dell'impresa mafica

Sono maturi i tempi per confrontare gli accertamewolti sulla nascita, I'espansione
imprenditoriale e le dinamiche di mediazione criainpraticate dalla societa mista
ECO4 con il paradigma dellimpresa mafiosa dettdtlla giurisprudenza della
Suprema Corte di Cassazione.

Sul punto basterebbe richiamare I'ordinanza n.&38.1.2009 (nel faldone n. 4 degli
atti trasmessi il 13.5.2009), le cui pagg. 337 e scolpiscono [lintraneita
dell'imprenditore Sergio Orsi al sodalizio casalasenendo che egli abbia ‘navigato’
tra le due fazioni (Bidognetti e Schiavone) in oagi delle congiunturali convenienze.
Si e pure detto degli elementi di collusione — ¢meslta con il clan La Torre —
gravante sul presidente g®rtnerpubblico Valente Giuseppe.

Appare francamente inequivocabile nelle vicend#at@ il riconoscimento di quegli
indici che consentono di far propendere — nellaanatternativa tracontiguita
compiacentee contiguita soggiacente- per lI'appartenenza della ECO4 e dei suoi
principali esponenti alla prima categoria.

La sentenza Cass., |, 11 ottobre — 20 dicembre ,2008ri0 scolpisce questa
distinzione sottolineando che ‘imprenditore vittima colui che cede
all'imposizione e subisce il relativo danno ingiast limitandosi

eventualmente a perseguire intese volte alla limidae del danno;
mentre cio che caratterizza I'imprenditore collugol’esistenza di un
‘rapporto sinallagmatico’ con la cosca, tale daguwore vantaggi ingiusti
per entrambi i contraenti, e tale da consentire’i@prenditore di
rivolgere a proprio profitto il fatto di essere wew in relazione col



sodalizio mafioso.

La sentenza esemplifica i vantaggi ingiusti che gorso caratterizzare il
sinallagma in favore dell’imprenditore (e qui padavvero di leggere la
sintesi del quadro probatorio appena descritto):ingfesso

dell’imprenditore in un sistema illecito di esercdia dell'impresa

contraddistinto da appalti e commesse ottenuti gz
all’intermediazione mafiosa”; al “beneficio insito nella possibilita di
assicurarsi illegalmente una posizione dominante acapito della
concorrenza, nonché risorse e/o linee di creditopaezzi di favore, sino
a godere di un sostanziale monopolio su un datoriesrio”.

La sentenza specifica come poi I'imposizione dehlfirenditore colluso
in posizione dominante su una certa area debbaressentrassegnata
dall’intervento del sodalizio it cui apparato intimidatorio si e reso
disponibile a sostenere I'espansione dei suoi affam cambio della sua
disponibilitd a fornire risorse, servizi o comunquaetilitd al sodalizio

medesimé.

Soltanto quando sia raggiunta la prova di una t&kzione di scambio

di vantaggi ingiusti il comportamento dell’impreridre assumera
rilevanza penale: in termini di piena intraneitauagmdo il soggetto
risultera inserito stabilmente nella struttura omgzz ativa

dell’associazione, si da avervi consapevolmenteuatss un ruolo

specifico, funzionale al perseguimento dei fini grammatici del clan o

di un settore di essi; in termini di concorso eweae, quando il

soggetto — privo diaffectio e non inserito stabilmente nel tessuto
organizzativo — agisca dall’esterno con la consapexza e la volonta di

fornire un contributo causale alla conservazionealo rafforzamento

dell’associazione, nonché alla realizzazione, angwezziale, del suo

programma criminoso

Resta invece vittima I'imprenditore chendn tenta di venire a patti con
la mafia per rivolgere a proprio vantaggio il relato apparato
strutturale — strumentale basato sull’intimidazignema cede
all’limposizione mafiosa (versando tangenti o piedasi a prestazioni di
altro tipo) e subisce il relativo danno ingiustonlitandosi a perseguire
semmai un’intesa col sodalizio al solo fine di terdg di limitare il
dannd.

Appare inequivocabile che, nel rapporto con il cldei Casalesi, i
fratelli Orsi e la Eco4 s.p.a. abbiano allacciatonau relazione
sinallagmatica nella quale il corrispettivo rappeasato dall’erogazione
del contributo socialefu ampiamente remunerato con: l'inserimento
dell’esperto imprenditore camorrista Vassallo; Isalio intimidatorio
offerto per sbaragliare sia la concorrenza di Feagrénella fase genetica
dell’aggiudicazione del contratto), che quella sessivamente
incontrata a mano a mano che si affermava il sistedagli ‘affidamenti
diretti’ e I'ambizione espansiva di Sergio OrsiaVallo nella mediazione
con i clan preposti ai territori dove la ECO4 andaad operare.
Mutuando degli stilemi dottrinari puo davvero dirgihe gli Orsi,
dominatori della ECO4 allacciarono, con la pienamgdicita degli
organi consortili, con Industria casalese della protezionen rapporto
attivo.

Essi stabilirono un’interazione fondata, anzichdlawypura coercizione,



su legami personali di fedelta.

La loro cooperazione fu contenutisticamente riccassunzioni di
personale; inclusione del socio criminale; versatheperiodici di
denaro); fu motivata da prospettive di vantaggi@memico, da incentivi
materiali e simbolici che alimentarono un buon magydi voice, spesa:
all’esterno del gruppo criminale, come una credahzi che favori
'assegnazione dei lavori pubblici o privatiall’'interno del mondo
criminale, come possibilita di negoziare in maniepal favorevole i
termini della protezione.

L’agire esterno della ECO4 s.p.a. fu insomma dinami

Per gli Orsi il legame con il camorrista — piuttosthe essere imposto da
cogenti esigenze dion conflittualita- fu una credenziale che moltiplico
le occasioni espansive e poté determinare I'acquasie di una presenza
monopolistica nel mercato di competenza.

13. Profilo di Bernardo Cirillo ‘o geometra

La posizione associativa di Bernardo Cirillo merida essere esplorata
per varie ragioni:

Bernardo Cirillo ha, secondo il racconto di GaetaWassallo, un ruolo
importante nell’'inclusione dell’odierno collabora®w nella costituenda
societa mista;

egli accompagna Vassallo in piu momenti della sebkazione con i fratelli
Orsi, ivi compresi quelli che sanciscono la rottuell’accordo
societario e, probabilmente, concorrono alla comana morte
dell’imprenditore;

e lo stesso Cirillo, secondo la versione ‘defingiwWi quell’evento risalente
che Vassallo ha illustrato in data 28.8.2008, asgrdare l'indagato
Nicola Cosentino all’odierno collaboratore di giugt, in occasione
delle elezioni provinciali dell’anno '90;

il rapporto tra Nicola Cosentino e Bernardo Cirileoconfermato da Anna
Carrino in pregnanti dichiarazioni che in seguitiorgporteranno, si da
costituire un fatto provato capace di consolidaaeténuta complessiva
del racconto di Vassallo sul patto ‘voti contro ta¥ che si € sopra
illustrato.

Conviene prendere le mosse dalle dichiarazioniMichele Orsi che
inserisce Cirillo Bernardo tra i soggetti che avawva partecipato
attivamente, nella prima meta dell’anno 2002, allanione che segnava
la definitiva estinzione del rapporto societario ncola fazione
bidognettiana.

Nell’interrogatorio reso in data 6.6.2000rsi riferiva:

“....tornando a parlare dell’incontro con Vassallo #iele, questo
avvenne in Lusciano presso l'autoricambi di talerdéa Nicola. Qui
erano presenti Vassallo Gaetano, tale Bernardo, NeeMassimiliano,
tale Giosue detto avvocato e un altro che non conossono in grado
facilmente di riconoscere sia Bernardo sia Giosu&i da atto della
esibizione di un fascicolo fotografico del Comandtrovinciale di
Caserta IV sezione datato 11.10.2005 n. 92/115 pcotmposto da n. 252



fotografie, chiedendo all’indagato se riconosce Bardo e Giosué (...)
Proseguendo nella narrazione dell’incontro, ricordache in quella

occasione Vassallo rappresentava ai presenti lacdstanza secondo la
guale io gli avrei promesso una quota della costetuda societa; gli

opposi che mai gli avevo fatto una promessa simildel discorso fu

Bernardo Cirillo che sostanzialmente sostenne legiani di Vassallo

Gaetano e che rispetto agli altri svolgeva il ruold arbitro tra le mie

ragioni e quelle del Vassallo stessdlon mi piegai a quella che era la
pretesa del Vassallo e ribadii che nessuna promesisa stata espressa.
Ovviamente si fece riferimento al debito che io anein relazione

all’acquisto degli automezzi ed io promisi al Vadéa di pagare il

prezzo pattuito, cosa che feci successivamente raptk un assegno
tratto sul conto della Flora Ambiente.Ricordo chepoco prima di

allontanarmi Bernardo Cirillo mi disse, con riferirento ad un appalto
per operazioni di scavo per il metadonotto da indirda parte del
Comune di Villa Literno (appalto per il quale gli ssessori...mi

avevano dato assicurazioni per una aggiudicazione&he non mi sarei

dovuto piu interessare, cosa che poi effettivamemten feci...”.

Lo stesso episodio emerge dalla narrazione ‘detoeléi Orsi Sergio, in
data 8.6.2007:

“...sono in grado riferire in ordine ad un incontro chemio fratello
Michele ha avuto con Bidognetti Aniello, a due inadri intercorsi con
Guida Luigi, a un incontro con un parente di Bidogsiti di nome zio
Armando che sarei in grado facilmente di riconosaer con tale
Bernardo (mi sembra Cirillo) e altre persone di cyiarlero...”.

Un significativo indice rivelatore dell’'inclusiondi Cirillo nel gruppo

Bidognetti, & costituito dalla richiesta formulaaaMichele Orsi dopo la
sua scarcerazione nel luglio 2007:

“...in un periodo di poco successivo alla scarceran® di Michele,
quindi dopo il 15.7.2007, questi venne avvicinata €irillo Bernardo,
il quale gli chiese se lo avesse accusato. Michglle disse che non lo
aveva affatto accusato, cosi tranquillizzandolo...”.

V’'e poi Di Caterino Emilio che, nel ricostruire il complesso rapporto
tra gli Orsi e i cicciottiani in maniera aderentélaa narrazione del
Vassallo, non trascura il particolare dello strettoncolo fiduciario
esistente illo tempore tra Cirillo Bernardo e Miele Massimiliano
(interrogatorio reso in data 12.11.2008

“...Miele Massimiliano era una persona del clan, evacino a noi in
gualsiasi cosa ed é imparentato con Bernardo Cuaijllla sorella di
guest'ultimo ha sposato il fratello di Miele Masdimno, di nome
Gaetano. Si trattava di una persona di estrema €idue Cirillo presento
a Guida Luigi proprio il Miele, insieme a Borratar&ncesco, quali suoi

fiduciari...”.

E’ molto interessante la testimonianza Biana Miranda, vedova di



Orsi Michele che, in data 16.9.2008velava:

“...dopo la morte di Michele ho trovato un suo menede da lui
manoscritto, insieme a un incartamento relativo atdi processuali. Non
so ovviamente dire se il relativo contenuto sia goato reso in un atto
istruttorio, ma ho letto attentamente il documento e mi sono esie
impresse alcune vicende ivi scritte: si trattava djuattro o cinque
pagine manoscritte, interne a un block notes, doceamo che pero
Sergio volle prendere e trattenere con sé. Faccicepente che io ho
trovato il memoriale una ventina di giorni dopo l'micidio e ritengo
che lo stesso sia stato scritto negli ultimi templf.on certezza posso
dire che in quel memoriale Michele aveva scrittoepisodio del litigio
con Vassallo e dell’intervento di Miele Massimilian — che io
comunque gia sapevo — nonché un incontro intercorsmon Cirillo
Bernardo e Letizia Armando, vicenda quest'ultima eh invece
ignoravo. Dallo scritto io ho compreso che Michele si eracomtrato,
giungendo a uno specifico appuntamento con i dume,un periodo
certamente precedente all’arresto di MicheldDal contenuto del
memoriale veniva affermato che Cirillo volesse pacipare all’Eco4 e
che Michele si era preoccupato per la sua incolurie quindi aveva —
per quel che ricordo — chiamato Miele Massimiliana sua tutela Un
altro incontro tra Cirillo Bernardo e Michele avveme verso I'ottobre
del 2007 a seguito di vari tentativi di incontro...”.

Numerose altre sono le conferme dell’inclusioneed duolo di Bernardo
Cirillo nel clan capeggiato dal cugino Francesca®&gnetti.

Il collaboratore di giustiziaCIRILLO Francesco rendeva poi,_in data
19 aprile 2002 le seguenti dichiarazioni:

...omissis...La foto nr. 91 raffigura una persona chennconosco.
L'Ufficio da atto che la foto nr.91 ritrae CIRILLMernardo nato a
Casal di Principe (CE) il 06/10/1966. CIRILLO Fraesco dichiara: in
guesta foto e irriconoscibile per come me lo ricord&' un mio parente.
E' una pedina importante del gruppo criminale di BIOGNETTI, in
guanto faceva la contabilita ai BIDOGNETTI. In segto, venne un po’
accantonato e al suo posto subentro CORVINO Davidegi ucciso.
...omissis...

Francesco CIRILLO, in data 11 novembre 2004, riferva:

“...omissis... La foto nr. 35 ritrae una persona che @sup; trattasi di
Cirillo Bernardo. Alla fine degli anni 1980, BIDOGNETTI gli aveva
intestato la pasticceria Katia, pasticceria dove @re io lavoravo.Lo
chiamavano il ragioniere perché effettivamente awvdatto ragioneria.
Proprio lavorando in pasticceria, mi capitava di dere Bidognetti che
discuteva di conti con CIRILLO Bernardo; si trat@pero di conti che
riguardavano le masserie e non la pasticceria.

A.D.R. Nel corso del 1990, ricordo che Bidognettirdhcesco era
latitante per cui molto spesso stava fuori; tuttaviegli rientrava ogni
tanto a Casal di Principe. Ricordo, poi,_che era mo assidua la sua
presenza prima delle elezioni comunalperché sosteneva un candidato
che si chiamava Antonio che faceva l'architetto. &irdo il particolare




molto bene perché Bidognetti Francesco, prima dekéezioni mi disse
“mi raccomando, vota Antonio” ed io, un po’ imbaraato, gli dissi che
non potevo votare perché avevo ancora 17 anni”

Diana Luigi poi, nell'interrogatorio del 29 aprile 200%8lichiarava:

“...omissis... Le preciso che CIRILLO Bernardo, graziedaun diploma

di geometra preso in tarda eta, riusci a convince®IDOGNETTI
Francesco di poter svolgere la__funzione di__collettobianco
dell’organizzazione BIDOGNETTI Francesco fu ben contento di
assegnare questo ruolo al CRILLO Bernardo_sin dallfane degli anni
80. Il CIRILLO Bernardo aveva il compito di parlare nogli avvocati,
doveva tenere la contabilita del gruppo, far avegé stipendi agli
affiliati. Dal canto suo, riceveva uno stipendio assai cospiclen
superiore al mio. Noi ci appoggiavamo sempre a casa Sua, che e
esattamente di fronte alla casa di APICELLA Pasqahon solo perchée
era una persona “pulita” ma anche per una specifiaagione: su
suggerimento del BIDOGNETTI Francesco, CIRILLO Bamho aveva
richiesto e ottenuto il porto d’armi per uso caccie quindi, teneva a
casa un fucile, che ricordo ancora bene, era maFranchi a sette colpi
con caricatore automatico; aveva altresi una pistoPietro Beretta
9X21, queste armi erano state acquistate con i s@ldBIDOGNETTI
Francesco ed erano custodite in una vetrina le ahiavi erano in
possesso sia di BIDOGNETTI Francesco che di CIRILLO
Bernardo....omissis...

Lo stessoDIANA , in data 03 maggqio 200&smffermava:

“...omissis... In particolare, tramite IOVINE Antonio tte ‘0 ninno,
Francesco DI PUORTO e DIANA Giuseppe, BIDOGNETT4 entrato in
contatto con imprenditori della zona di Lucca cheeaano I’esigenza di
smaltire illegalmente i rifiuti tossici e specialBIDOGNETTI subodoro
I'affare, cred una societa nella quale inseri dueusi parenti, e cioé
CERCI Gaetano e CIRILLO Bernardoe utilizzando la discarica del
CHIANESE e, simulando conferimenti di rifiuti ordirari, faceva
immettere in discarica rifiuti speciali...omissis...

In data 26 maggio 2005:

“...omissis... Ho avuto, molte volte, incontri con DEGHLIS Gennaro,
sia a Casal di Principe, dove lui veniva spesso pecontrarsi con i
capi, sia nelle sue zon®Quando veniva a Casal di Principe, era solito
appoggiarsi nella casa di CIRILLO Bernardo. Il CIRILO Bernardo
era il suo punto di riferimento, era colui il qualegli fissava gli
appuntamenti a Casale, I'landava a prendere dallergadi Cassino.
Posso chiarirle, che questa particolare confidenz&ra il De Angelis
Gennaro e il Cirillo Bernardo, discendeva dal fattohe quando il De
Angelis, 30 o0 40 anni fa abitava a Casale, era wvioidi casa del Cirillo
Bernardo. De Angelis Gennaro nasce come un bardelliniandetro; fu
lui che creo la rete di appoggi alla famiglia Bardiso a Formia, rete di
appoggi che consenti poi alla famiglia Bardellino idsediarsi in quelle



zone. ...omissis... Come le ho gia accennato in pretzaeio stesso mi
sono recato presso il De Angelis, dalle parti di $3ano, dove lui
abitava; non si tratto di una visita di cortesia,vavamo uno SsScopo
preciso. Eravamo andati io, Cirillo Bernardo, Domenico Bidatetti e
Sagliano Giovanni. ...omissis..lIl viaggio a Cassino, era stato fatto, in
guanto, il De Angelis Gennaro, doveva rifornirci diritolo. Cosi fu, e
in effetti il De Angelis, dopo averci salutato, @ondusse in un vicino
capannone dove teneva occultato circa 200 Kg ditotd, perfettamente
confezionato e con lI'imballo nuovissimo. Caricammltesplosivo sulla
Lancia Delta rubata, con cui eravamo giunti, e insme all’esplosivo ci
diede micce e detonatoriPreciso quale era esattamente la nostra
formazione: Bidognetti Domenico andava avanti a dwmrdella sua
motocicletta; seguiva Cirillo Bernardo a bordo dellsua auto pulita;
dietro ci stavamo io e Sagliano a bordo della Lamdbelta rubata, ove
era stato caricato l'esplosivo....omissida foto nr. 35 ritrae una
persona che conosco, trattasi di Cirillo Bernardali cui ho parlato
ampiamente in precedenti interrogatori. _E’ il cugim di Bidognetti
Francesco e fa parte del suo gruppo

Ancora DIANA Luigi, in data 21/06/2005:

“ ...omissis... Nei fogli nono, decimo e undicesimo,livogiferire di

CIRILLO Bernardo e dell’utilizzo della sua abitazie, nella quale egli
stava con la madre Lina per fare gli appostamentr pammazzare
Pacifico DIONIGI, nipote di Enzo DE FALCO. CIRILLBernardo ha
fatto lo specchietto e ci doveva indicare quandotmivava in zona il
Pacifico. A casa sua eravamo appostati io, BIDOGNETRaffaele e
BIFULCO Luigi armati di un mini UZI, un kalashnikoa fucili e con una
Tipo rubata. Questo episodio risale al 94. Il medes CIRILLO

Bernardo, che noi chiamavamo magnariello o Nuovarkglia, € titolare
di un autosalone che si trova sulla strada di S.rMaa Cubito nei
pressi dell’abitazione di CIOFFI Fortunato, cognatdel fratello, che
dovrebbe essere il fittizio intestatario dell’autsne. L’autosalone in

guestione é stato acquistato con i soldi del claim, quanto CIRILLO

Bernardo ha la cassa del gruppo BIDOGNETTIL_CIRILL@Mernardo e
persona che ha sempre avuto, fin dagli anni 80, pm@orti con altri

gruppi_della camorra campana; noi_per tale ragionk chiamavamo
Nuova Famiglia Egli teneva, per conto dei BIDOGNETTI, rapporti
con il clan MALLARDO, con il clan MOCCIA, con il can VERDE, con

la famiglia CIPOLLETTA di Mugnano, con i LUBRANO diPignataroe

con tante altre personelLui ci guardava dall’alto in basso perché ci
considerava dei piccoli delinquenti mentre lui sioaosiderava un
boss....omissis...”

In data 8 settembre 2005uigi Diana riferiva :

“l Bidognetti si avvalevano di Morrone Pasquale, DAVersana
Giuseppe detto “o riavolo”, Letizia Armando, ...omiss., D’Alessandro
detto “0’ sergente”, ...omissis... Miele Massimiliana,omissis.Cirillo
Bernardo, ...omissis... ed altri soggetti....omissis...

In data 16 settembre 2005




“...omissis... A proposito dCirillo Bernardo, il Diana precisa che
veniva utilizzato dal Bidognetti Francesco cosweo ambasciatoreger le

famiglie camorristiche Mallardo e Moccia. Di cio bbla prova quando
la prima volta che mi incontrai con Giuseppe Maldlar agli inizi del

1988, questi mi disse di salutargli_Bernardo Cidll Quest’ultimo,

inoltre, unitamente a Gaetano Cerci, aveva il com@idi occuparsi
dell’affare della raccolta e dello smaltimento diifiuti e, addirittura,

per stare piu all'interno della situazione si fecassumere, non so con
guale qualifica, all’'interno della societa controdta da Gaetano Cerci
...omissis...

In data 26 settembre 2005

“Confermo integralmente il contenuto sintetico dafgpunto. Si da atto
che come da registrazione vengono specificati tedhi. In particolare i

beni intestati a:...omissis... CIRILLO Bernardo, cugino di

BIDOGNETTI Francesco, abitante in via Firenze di Gzl di Principe.

Era il contabile del clan come ho gia detto in tant
interrogatori;...omissis...

In data 8 ottobre 200bkuigi Diana affermava:

...omissis...Quanto all’avv. CHIANESE preciso che tesso era in
rapporti con BIDOGNETTI Francesco fin dagli anni 08 avendolo visto
io piu volte a casa di “CICCIOTTO” Altre volte ho visto il CHIANESE
a casa di CIRILLO Bernardo che era il contabile deBIDOGNETTI,
come ho gia spiegatolnoltre, BIDOGNETTI Aniello mi spiegava che il
CHIANESE trafficava in rifiuti unitamente a CERGlaetano, CIRILLO
Bernardo ed allo stesso BIDOGNETTI Francesco. ...SHIE...

E’ la volta del collaboratore di giustizidRlANA Alfonso.

In data 24 novembre 2005

“...omissis... A questo punto il P.M. sottopone in wisioal DIANA
Alfonso l'album fotografico predisposto dalla Quasa di Caserta —
Squadra Mobile - dal quale e stata preliminarmestparata la legenda
che riporta nominativi: sono riportate 128 fotogiaf numerate
progressivamente da 1 a 128 e l'album & composto3@apagine. In
ognuna delle citate pagine sono riportate n. 4 fgptafie anch'esse
numerate progressivamente di modo che le general&dle persone
raffigurate sono individuabili nel corrispondenteumero progressivo
dell'elenco che segue. ...omissida n. 98 ritrae CIRILLO Bernardo,
che abita nella mia stessa strada ed e il cugino BIDOGNETTI

Francesco. Si tratta di un affiliato al clan BIDOGERTTI presso la cui
abitazione si sono sempre tenute le riunioni delaal. Ho gia dichiarato
che egli ha preso parte in qualita di mandante adnuomicidio e,
precisamente, a quello di “SCASSACARRETTANell'ultimo periodo,

aveva molti contatti con Nicola ALFIERO detto “o’ apritto” e

imponeva la propria ditta per la realizzazione davori edili privati.

Inoltre il CIRILLO mantiene i contatti tra il clan e gli avvocati. Negli



anni 90 aveva realizzato una societa con GaetanoRCIE per la
gestione dei rifiuti ed ha avuto un ruolo nell'impazione di rifiuti

dal nord Italia. Per questa attivita mentre il CIRE & stato processato
il CIRILLO, che mi risulti, non é stato mai inquigio. Anzi su domanda
della S.V. mi correggo: il socio del Bernardo CIRUO si chiama
CERCI e non CIRCE. ...omissis...

DIANA Alfonso, in data 2 dicembre 2005feriva:

“...omissis..l fucili ci furono consegnati a casa di CIRILLO Bemardo

direttamente da BIDOGNETTI Domenico; noi chiamammo
BIDOGNETTI Michele fratello di “CICCIOTTO” che faceva Il

muratore, MACCARIELLO Raffaele e il tunisino Ben MEUR che

doveva trasportarli a bordo di un furgone...omissis...

DIANA Alfonso, in data 25 gennaio 200®roseguiva:

“...omissis...A guesto punto si sottopone al DIANA ildesmo album
gia indicato negli ultimi due interrogatori del 18 del 20 gennaio 2006.
...omissis...Foto n.189: si tratta dCIRILLO Bernardo, cugino di
Francesco BIDOGNETTI Francesco di cui ho piu parlat varie volte.
Il CIRILLO Bernardo si occupa di curare i contattira gli avvocati e la
famiglia BIDOGNETTI e si incarica di portare i sold ai difensori.
Qualche volta mi sono recato insieme a CIRILLO Beando ed a
BIDOGNETTI Aniello presso lo studio dell’avv. ...omsss....

BARRA Angela, ex-convivente di Francesco Bidognetti, in datagile
2003riferiva:

“..omissis... I'Ufficio mi chiede di chiarire di spiage nel dettaglio
gquanto successo negli scorsi giorni con riferimeratlba visita ricevuta.
Le rispondo che,senza alcun preavviso telefonico I'altro ieri, seamz
alcun preavviso, si é presentato presso la mia alzibne Michele
Bidognetti, fratello di Francesco. Per la verita Mhele Bidognetti era
gia venuto a casa mia altre due volte nel periodn cui stavo agli
arresti domiciliari La prima volta venne insieme diratello Renato, al
cugino Bernardo, di cui non conosco il cognome, asieme a Giosue.
In questa circostanza si discusse del fatto che aweva cambiato
avvocato ...omissis..Venne dopo qualche giorno e in quella occasione
si incontro a casa mia con Giosué, Michele Bidogniet Renato
Bidognetti e Bernardo Fu in questa occasione che i predetti pagarono
l’'avvocato ...omissis..Spontaneamente: voglio dirle che Bernardo, il
cugino di Cicciotto, era venuto anche un'altra vata casa mia. In
particolare una volta, circa 4/5 mesi fa, siccome® iavevo avuto una
discussione con il Giosué, e non avevo voluta acee¢ il mensile da
lui, si presentarono a casa mia il Bernardo e il Gsuée. Il Bernardo mi
chiese cosa era successo e io gli dissi che il Gi@saveva minacciato
di spararmi in quanto io avevo tradito Cicciotto a®ivendo con
Antonio Pannone.ll Bernardo, allora, redargui il Giosué e disse che
non dovevo dargli retta.omissis...



Cirillo Bernardo risulta poi imputato nell’ambito del procedimento
penale contrassegnato dal n. 19341/05 R.G.N.R. PIvib. Napoli,
relativo all’omicidio di Chiarolanza Arcangelo, comesso in data
15.10.1992 in S. Cipriano d’Aversa e realizzatoce®do |'ipotesi di
accusa, in concorso con Bidognetti Francesco, By Aniello, Diana
Alfonso, Maccariello Raffaele.

Sono stati poi controllati alcuni passaggi descvitidelle dichiarazioni
di Gaetano Vassallo che investono il Cirillo:

1) Cirillo Bernardo é effettivamente cugino del Bighetti Francesco
detto Cicciotto ‘e mezzanotte, essendo i due figlelle sorelle
Maddalena e Cristina lorio;

2) Miele Gaetano e effettivamente cognato del QarilBernardo,
avendone sposato la sorella Cirillo Giuseppina,;

3) Miele Massimiliano é effettivamente fratello délliele Gaetano,
cognato del Cirillo Bernardo;

4) Miele Massimiliano, unitamente a Borrata Frarsme, e stato
effettivamente tratto in arresto in data 9.12.2002!I'ambito del
procedimento penale n. 60345/02 R. G. N. R. perdato di traffico
internazionale di sostanza stupefacente del tipoirex (e da allora si
trova ininterrottamente in stato di detenzione arnuraria);

5) le strette relazioni esistenti tra il Cirillo Beardo da un lato ed il
nucleo familiare dei Miele dall’altro risultano ctermate dalla
circostanza che il predetto Cirillo, raggiunto da provvedimento che
gli vietava di continuare a detenere le armi il quossesso era stato da
lui in precedenza denunciato agli Organi competemi data 4.8.1998
aveva a cederle al Miele Gaetano.

Di notevole interesse risultano anche dei collogwiggetto di

intercettazione telefonica (captati tra il mese glnnaio ed il mese di
agosto dell’anno 2000, si da riscontrare I'intramedel Cirillo nell’arco

temporale interessato dalla vicenda della societai © Bidognetti), tutti

attestanti consolidati rapporti fiduciari e intensaoperazione criminale
tra il Cirillo Bernardo, tra i quali SETOLA Giusepp DI MAIO

Francesco, MIELE Massimiliano, CIRILLO Alessandroettb ‘o

sergente.

Per la lettura integrale dei dialoghi si rinvia allpagg. 327-331
dell’ordinanza cautelare n. 472 del 7 luglio 2009o(redata
dell’informativa del Nucleo Investigativo del Coma&m Provinciale dei
Carabinieri di Caserta n. 1065/11 del 20 giugno 200ordinanza
trasmessa dall’Ufficio di Procura con missiva d&1.20.20009.

L'ultimo dato meritevole di essere riportato &€ glwelche attesta la
militanza perdurante di Cirillo Bernardo nel grupp8idognetti,

nonostante |'arresto intervenuto in data 19.12.2007

In data 14.1.2009, all’interno del rifugio ubicaddla via Cottolengo del
Comune di Trentola Ducenta, utilizzato dal latitanfetola Giuseppe,
venivano sequestrati dei documenti riflettenti lantabilita della banda.
Tra 1 nominativi degli affiliati beneficiari dellostipendio mensile,
figurava quello diBernarda

Tirando le somme, puo affermarsi la sussistenzaséguenti elementi di plausibilita
della narrazione di Vassallo che associa Cirillta gbresentazione dell'indagato



Cosentino, conferendogli il ruolo di emissario did@&gnetti, primo decisore di
guell’endorsement elettorale:

Cirillo Bernardo é indicato da CIRILLO FrancescoDdANA Luigi come ‘pedina
importante e colletto bian¢del clan sin dalla fine degli anni '80 (epoca quatibile
con quella nella quale si tennero elezioni proahgi

Gli é riconosciuta da piu collaboratori (DI CATERIN DIANA Luigi, DIANA Alfonso) il
ruolo di ambasciatore del cugino latitante pregsmiessionisti e presso i criminali di
altre consorterie;

Gli é riconosciuta poi (DIANA Alfonso, DIANA Luigi)una speciale competenza nel
traffico dei rifiuti in cui si inseri sul finire dg anni ‘80, stringendo esattamente le
stesse relazioni indicate dal collaboratore Vassakr datare l'inizio della sua

conoscenza (in particolare CERCI Gaetano sociads®llo nella Ecologia ‘89).
14. 1l dominio gestionale di Sergio Orsi sulla soeta mista ECO4

Occorre a questo punto dimostrare il dominio gesti® effettivo che I' imprenditore
mafioso Sergio Orsi ha esercitato sulla societataniSCO4, anche dopo la sua
costituzione.
Si tratta di un altro passaggio che ci avvicina recontro individualizzante
dell’'addebito formulato a carico di Nicola Cosentin
Le relazioni tra Orsi e I'odierno parlamentare mappresentano infatti soltanto un
enunciato del collaboratore. Esse sono solidampragate dall’attivita intercettiva
utilizzabile (quella cioé che non coinvolge, negpeaisualmenteil parlamentare) e da
altri  contributi dichiarativi (primi fra tutti quél del presidente Valente e
dell'imprenditore Michele Orsi).
E’ importante allora chiarire il profilo in rubricper fissare un tassello di quella
gerarchia di rapporti che vede:
Sergio Orsi e il fratello Michele (conclamati impditori mafiosi), titolari delle scelte
gestionali della societa mista;
Nicola Cosentino, loro interlocutore assiduo, daoatmne (o co-dominatore) politico delle
assunzioni e delle strategie della societa mista;

Una gerarchia che — é appena il caso di dirlo eriotmente avvalora la credibilita del
racconto di Vassallo.

Il dominio effettivo degli ORSI — soci del gruppadBgnetti — sulle vicende della
ECO4 s.p.a. emerge dalle risultanze intercettivenpmndiate nell'informativa della
Tenenza di Mondragone, N. 39/R-bis/8995 del 2742

Al momento della costituzione (28.8.00) la societdsta aveva un consiglio di
amministrazione presieduto (a titolo puramente fdensecondo il racconto di Valente)
da MIRRA Bruno.

In data 10.10.2000 ORSI Sergio veniva nominato Anistriatore delegato con poteri
di firma e rappresentanza. Gli succedevano primaAPANI Giovanni, poi
RAGUCCI Michele.

Alla cessazione formale della carica di AmminigiratDelegato non conseguiva pero
la reale perdita del potere gestionale

ORSI Sergio, titolare dell'utenza cellulare int¢gtalla ECO4 (335/1216000), evitava
soltanto nel colloquio con interlocutori ‘sconogciw ‘scomodi’ — di far trapelare
I'effettiva posizione di dominio sulla societa.

Cio accadeva ad esempio in due conversazioni eagsiprio sullutenza sopra



menzionata.

Nella prima (n. 117) ORSI veniva chiamato da taldBRNO, della cooperativa di
vigilanza “Lavoro e Giustizia” che riferiva di avarwuto un colloquio con I'onorevole
Paolo ROMANO relativo al deposito di Castel \Voltore che questi lo aveva
indirizzato all'Orsi. Sergio rispondeva di non asspiu I'amministratore della ECO/4
ma di essere ancora in grado, avendo conservatapj@rti, di passare la notizia.
Nella seconda (n. 208) Orsi, contattato dalla Roktradale di Pozzuoli per il controllo
di un mezzo della ECO/4 in pessime condizioni, maggualsiasi ruolo nella societa,
pur ribadendo la conservazione di alcuni contatti.

Le altre comunicazioni registrate facevano emergevece l'assiduo controllo di
Sergio ORSI sulle faccende societarie e la propeesia delegittimare gli
amministratori formali che credessero di poteréfdr testa loro’.

A titolo esemplificativo si riporta sommariamenté g¢ontenuto delle seguenti
comunicazioni.

n. 59 — Sergio ORSI conviene con tale Ciro un it@oriinalizzato a nominare |
responsabili di cantiere;

n. 87 — Raffaele PICARO chiama Sergio ORSI e Idgra conoscenza del fatto che

SAVOIA (presidente del CdA) osa dare direttive 'sulbiego del personale. | due
concordano sul fatto che tali decisioni spettand’araministratore delegato
(RAGUCCI). Sergio dice a Raffaele (con tono peraojali chiamare SAVOIA per un
appuntamento, in modo da chiarire con chi il peatomleve interloquire. Piccato per
guella che considera evidentemente un’insubordom&ziSergio manifesta l'intenzione
di prendere a calci SAVOIA, chiamandola@uzzust | toni della conversazione
rivelano la sottomissione del dipendente versatégorico Orsi;
n. 386 — Sergio chiama I'ECO/4. Interloquisce cale tFrancesca che gli riferisce il
rifiuto di Carlo SAVOIA di firmare un documento clpare formi oggetto di un ricorso.
Francesca ipotizza che il diniego di SAVOIA siar@alta dovuto a ragioni politiche.
ORSI dice a Francesca che SAVOIA non vale nientgdina che il documento sia
firmato.

Il servizio di intercettazione effettuato sull’'uEn348/3126450 corrobora I'assunto del
ruolo dominante di Sergio Orsi nelle cose della ECO

Nella telefonata n. 203 Sergio ORSI riceva da C&#OIA un resoconto degli atti
che sta per compiere in relazione all’aggiudicagidnun appalto in Sessa Aurunca.
Tra le conversazioni captate sull’'utenza 0823/882@éritano di essere richiamate le
telefonate:

n. 705 — il presidente SAVOIA, conversando con al®, rimanda I'adozione di
alcune direttive all’'esito di un incontro con Serg

n. 833 — tale Franco chiede alla segretaria sehi#s il “capo”. Questa risponde “chi,
Sergio ?”, ottenendo risposta affermativa.

La gerarchia reale vigente nella ECO4 é plasticaerivelata anche dalla
conversazione n. 689 (utenza n. 335/1216000) meide I'amministratore delegato
della ECO4, Michele RAGUCCI chiama Sergio ORSI, éatandosi sommessamente
di sentirsi abbandonato dai fratelli ORS&éhza il vostro contatto io mi sento perso
perché ho cercato di contattare Michele in tuttmodi inutiimente, che devo fare,
rassegnare le dimissiori)? Sprezzante, Sergio risponde a Ragucci che iel qu
momento non puo fargli da balia, perché ha probleeri. Al che RAGUCCI,
sottomesso, si scusa ripetutamente.



Assunzioni e licenziamenti passano ovviamente lgdacet, obbligatorio e vincolante,
di Sergio ORSI.

Nella conversazione n. 924 del 17.01.2004 (uten28%1216000) Raffaele PICARO,
consulente del lavoro della ECO/4, da lettura difasn che il Presidente SAVOIA ha
inviato allAmministratore delegato, al direttoreerggrale ed alla CONTAB,
concernente i temi della tipologia di contratto @ioratori in forza alla ECO/4, delle
mansioni e dei cantieri nei quali operano dettiotatori. Nella missiva SAVOIA
statuisce altresi che ogni decisione sul persomera essere da lui stesso
preventivamente autorizzata. Nel commentare la odigpne, i due definiscono
SAVOIA “pazzo” e “scemo”, mostrandosi contrariaii dna missiva che evidentemente
intacca quella che ritengono una loro prerogativa.

Nella conversazione n. 441 del 09.01.2004 (uter®d1216000) tale dottor Monaco
verifica con Sergio Orsi la serieta di un collog@éeouto con SAVOIA in ordine ad
alcune assunzioni di personale. Sergio lo rassiasserendo di avere egli stesso
promosso liniziativa. Egli autorizza pertanto Esanzioni, raccomandando che si tratti
di qualifiche non elevate come quella di operagmalogico.

Nella conversazione n. 203 del 09.01.2004 (uten8483126450) ¢é lo stesso CARLO
SAVOIA a consultarsi con Sergio Orsi circa assunziba effettuare sul territorio di
Teano {...senno faccio una brutta figura.)” Sergio assume un atteggiamento
concessivo, condizionato al fatto che si tratagiunzioni di breve durata, del genere di
quelle gia effettuate in Roccamonfina quando unasg® hon ha mantenuto
'impegno’. Nella stessa conversazione SAVOIA comunica la&s&ita di assumere un
soggetto di Casal di Principe, a nome ZACCARIELL®y input di Nicola
(individuabile, in base ad un interrogatorio di iQvkchele che di seguito si riportera,
nell'indagato Nicola COSENTINO).

La pretesa di SAVOIA di esercitare poteri realidantemente finiva per sfibrare i
fratelli Orsi. Michele riceve da Raffaele Chianeseggetto strettamente collegato
all’onorevole Mario Landolfi, la seguente infornaze.

N. 6 del 20.04.2004 - ore 11:53 - (3351215999)

CHIANESE informa ORSI Michele che nella mattinatariv (Landolfi) € andato a
Roma insieme a Nicola (cosentino). Riferisce cdae hanno parlato tra di loro e che
"a guesto punto diciamo I'operazione defenestrazibelePresidente € un’operazione
che penso che sia pronta

Le seguenti due conversazioni, oggetto di captaz@mmbientale, ritornano sul tema
della ‘defenestrazione’ del presidente Savoia npattutto rivelano linee di tendenza
generale nella gestione del Consorzio CE4 e detlees mista:

- l'indicazione di Claudio De Biasio come uomo de@Isi al quale sarebbe stato
auspicabile far assumere incarichi maggiormentafggtivi;

- 'obiettivo di Raffaele Chianese, strettamentéiegato all’'onorevole Mario Landolfi,
e quello di assumere nel consorzio incarichi la munerazione gli consenta di
ricavare profitti significativi (evidentemente magg di quelli rivenienti dal ruolo di
consulente informatico rivestito all'epoca dellangersazione) da destinare al
‘finanziamento della politica’ e, in particolaregldonorevole Landolfi;

- l'organigramma deve tener conto non gia della liovig efficienza dei servizi
demandati al consorzio, ma dell'inserimento di sitygapaci di stringere il patto con
la politica nel reciproco vantaggio dei contraenti;



- 'affidamento degli incarichi e considerata urmanfia di remunerazione del partner
politico.

N. 15026 del 26.04.2004 - ore 15:%6onversazione “tra presenti’ intercettata presso
gli uffici dell’Eco/4).

Trascrizione

....Omissis......

R (Raffaele CHIANESE): abbiamo iniziato un ragiomento, diciamo che abbiamo
iniziato un ragionamento

M (Michele ORSI): si

R: nel bene o nel male, questo ragionamento righadina serie di cose

M: mmh

R: richiedeva il cambio della dirigenza, per duaioi di motivi, il primo perché ci
veniva indicato dalla prefettura come uno dei, eledose positive, cambio della
dirigenza, cambio della presidenza, ci veniva iathcdalla prefettura come una delle
cose positive, i0 ho pensato di far quadrare ilcbeén, come dissi gia a lui adesso lo
dico pure a te, io ho pensato di fare a Claudiopmprio io, autonomamente

S (Sergio ORSI): ma mica hai sbagliato

R: perché ho pensato di far quadrare il cerchioetido, alla MadonnaClaudio
sicuramente veniva visto da Mario come l'uomo deQRRSI all'interno del Consorzio

S: ed é giusto

...Omissis....

R: poi facciamo il fatto del cambio della presidenz

M: eh

....Omissis.....

R: l'incarico ci interessa e serve nella cornicengrle, ma solo l'incarico

M: posso dire una cosa?

R: non serve a niente

....Omissis......

R: se io, o le cose le so oppure se le cose nen Eeme il consulente informatico non
mi serve a un cazzo

M: certo

R: perché il consulente informatico a me sai a cosarve, Miche, mi serve soltanto a
fare un po’ di soldi, per fare altri cazzi

M: quella & una risposta immediata

R: e non ad altro (le voci si accavallano) percbéiMichele gli piglio i soldi, li piglio

e li do, ci faccio altre cose

...Omissis....

R: adesso che tu dici io ti faccio fare il consuéemformatico, ma a me che me ne fotte
del consulente informatico. Non me ne fotte unalazz

...Omissis...

S: il dunque qual €, altro dunque, il dunque & esempio, allora, dobbiamo levare |l
Presidente dall'Eco/4 vabbé, bene, € una cosa ctgamo stranamente, di nostra
iniziativa partita da noi che ci fa piacere, cidéefatto che tu vuoi la stessa cosa nostra
a noi ci fa piacere perché se non la volevi novatao adesso a casa tua a convincerti
a dire ‘guaglio, noi dobbiamo fare questa cosalbriNso se e chiaro, questo fatto qua,
guesto fatto qua che noi dobbiamo fare questo dsa succede, succede in questo
modo, che noi ci siamo detti tutti quanti, dice giza fare Presidente GAMBARDELLA
non lo possiamo fare, se perdo vogliamo dare unposta ancora migliore, ancora
migliore, aspettiamo tanto sono altri 15 giorni.incomprensibile... allora io che
facetti, chiamai Antonio RUSSO, ci stava lui e MatiAllora dissi: guaglio pero



facciamo una cosa, se GAMBARDELLA tra 15/20 gidoviesse

...Omissis...

S: tra 15-20 giorni pure se COSENTINO dovesse diuaglio lo avete fatto apposta,
si a quel punto non ci stanno problemi, e questoa et problema (le voci si
accavallano)

R: ...incomprensibile... Carlo SAVOIA non e difendibile

S: ma, ma figurati

R: ma non é difendibile nemmeno da COSENTINO

S: masi

R: ...incomprensibile... quello COSENTINO deve chiamaaeMario e poi Mario gli
dice caro Nicola, ma questo faceva questo, questestp e questo

S: COSENTINO non me lo voglio inimicare

..Omissis....

S: noi dobbiamo essere amici

R: io non voglio soldi

S: ma noi dobbiamo essere pure quelli, se serve camprensibile... la campagna
elettorale

R: ...incomprensibile... bene, lavorando e guadagnando

S: pero io ti voglio dire una cosa ...incomprensibilenon che volessi convincere,
guesto o quell’altro

R: senti Sergio, Mario i soldi se li pud prenderels da me, e non se li pud prendere
da nessun altro, quindi € inutile

S: questi sono fatti

R: € un discorso ... ma non i soldi che io mi pigdibsoldi

S:no

R: si fanno cose che servono al partito, no che

S:lo so, lo so

R: io soldi non ne piglio Sergio

S: ma figurati

R: lui soldi non ne piglia

S: malo so bene

R: cioe, i soldi che danno per fare l'attivita, ...comprensibile... finanzia il partito

...Omissis...

R: io me ne avvantaggio dal partito, perché io pdenun incarico, prendo una cosa e
io giustamente devo dare un contributo di quelloecfo faccio ...incomprensibile... &
un fatto normale

S: non dico adesso, ma nel futuro se potessimeqaere

R: tu come puoi partecipare, puoi partecipare ...immpoensibile... se tu devi prendere
un appalto per un lavoro che va fatto, anziché darlun altro, lo dai a me

...Omissis...

R: tu cosi ottieni

S: questo

R: due risultati, caro Sergio

S: ma questo qua, questo qua gia € una cosa

R: ottieni il lavoro fatto da un lato, e quindi doibbuisci perché quello & un contributo,
perché tu a farlo fare a un altro, lo fai fare a j@non me lo fai fare perché io sono piu
bravo ma lo puoi fare perché hai la referenza, rtteeni un‘altra cosa

S: ...incomprensibile...

R: che & ancora piu importante di questa caro Sexgiltre a questo, il tuo contributo,
anziché dirti dammi i soldi, ti dico fammi lavorareE un contributo anche questo,
che tu invece di farlo fare a qualcun altro, prefieci a me, ma che cosa ottieni oltre a



guesto, oltre ad avere il lavoro fatto, Sergio,ieft il coinvolgimento per altre cose,
ma perché aspetta, perché e normale che se io Vedtue carte e so quello che
succede ma non perché voglio fare i cazzi tuoi $&rgon me ne fotte un cazzo dei
fatti tuoi ...Omissis... pero almeno voglio direpgso dire di averci capito, di sapere
cioé posso essere partecipe ...Omissis... tuttaigionamenti che abbiamo fatto si
vanifica nel momento in cui, cioé si vanifica nel @amento in cui io non essendo
partecipe di niente e con il consulente informatip@r esempio non sono partecipe di
niente... ... Omissis...

...Omissis...

N. 15032 del 26.04.2004 - ore 16:43onversazione “tra presenti” intercettata presso
gli uffici dell’Eco/4.

Trascrizione
...0missis...
M (Michele ORSI): ... il Presidente, la figura deleBidente, penso se ho capito bene,
spetta comunque sempre a Forza ltalia, no
R (Raffaele CHIANESE): uh
M: diciamo a dare un indirizzo

...Omissis...
R: questo qua non merita di stare qua ...incomprelesib
M: non merita proprio
R: no, a prescindere
...Omissis...
M: perché vuoi fare questo
R: io perché voglio fare questo?
M: bravo
R: prima di tutto perché questo si € comportatoanal
M: ma con chi?
R: con tutti quanti, anche con noi

...Omissis...
R: perché quello appena e stato nominato € venutbe a parlare con noi, € venuto a
Mondragone, due volte, nel mio studio
M: uh
R: a dire che lui voleva fare la guerra a
S: noi
R: voi, perché voi aaah, e io dissi hai una ragionéncomprensibile... perché questi
non si sono comportati bene, gli diedi pure un agiits dissi, tu hai 'unico modo, vi
dico pure quello che gli ho detto, dissi tu haiumico modo per comandare la dentro,
gli devi togliere il blocchetto d’assegni dalle man
M: perfetto, non c’e riuscito

...Omissis...
R: il secondo motivo ...Omissis... il discorso qual prossimo CDA ovviamente, se
le cose vanno come devono andare, priviaio sara costretto a prendere parte attiva
all'approvazione del CDA...non solo con i suoi namna voglio dire giustamente
potra dare anche qualche indicazione a Nicola, diéola guarda, pero....visto che
adesso € andata cosi, visto che i motivi sono quesito che dalla Prefettura ci
hanno fatto sapere questo e questo, forse sarelbEmaso di fare un nome di alto
profilo
...Omissis...
M: atteso che oggi tu interloquisci direttamente pee e per Sergio e questo devono



essere i fatti che poi lo devono.... spero di nibormarci piu sopra e di fare le cose
concrete pero.....atteso questa cosa qua, pensbitento di Lello, dico Lello in senso
generale, no, & quello di avere un ruolo importanéfla societa, come lo vuoi, Lello
non ci puo venire qua lui personalmente

R: no

M: giusto? deve mandare uno dei suoi, allora selitio Lello, io da oggi in poi,
Michele ORSI, ricopro la qualifica la nhomina di ditore generale no, eh, saro il
Claudio DE BIASIO del Consorzio

R: sarebbe la meglio cosa questa

...Omissis...

M: bravo, allora io devo prendere un altro cristiarche deve essere amico tuo, che
deve rispondere in pieno, io penso che fuori a rGéa@ni FUSCO

R: non ce ne stanno

...Omissis..

S (Sergio ORSI): la societa dovrebbe chiudere comliéni di euro all'attivo

R: cosa che non puo essere

S: non puo essere

R: tu devi pagare 3 milioni di euro (le voci si agallano) non puo essere
...Omissis...

R: 1 milione e mezzo va al Consorzio

S: guarda che il milione e mezzo al consorzio &ksa meno male

R: eh

S: perché alla fine direi tu me ne devi dare 10maalai 8 e mezzo e farei vedere pure
che do i soldi al Consorzio, il problema e un aitsoldi, le tasse allo stato

15. Il controllo politico di Nicola Cosentino sullasocieta mista ECO4 e le sue
assidue relazioni con Sergio Orsi

15a. I dominio delle assunzioni, degli incarichi, delle nomine del c.d.a.

Si é visto quanta importanza annetta Vassallo Gaetla ricostruzione dei rapporti tra
'indagato, i fratelli Orsi e, piu in generale, B OA4.

Occorre dar conto delle conferme che i menziomgii hanno trovato per bocca dei
diretti interessati e del riscontro intercettivo.

A tale ultimo riguardo deve premettersi che saragunovalorizzate (spesso mediante il
mero richiamo delle conversazioni riportate nellehieste cautelari, si da non
appesantire ulteriormente la trattazione) soltdet@onversazioni non coinvolgenti,
neppure causalmente, il parlamentare, seconddtdtdedell’articolo 6 della legge 20
giugno 2003 n. 140.

Occorre osservare infatti che la Corte Costituzmneon la sentenza n. 390 del 23
novembre 2007, ha dichiarato lillegittimita deinomi 2, 5 e 6 della disposizione
“nella parte in cui stabilisce che la disciplina pievista si applichi anche nei casi in
cui le intercettazioni debbano essere utilizzate cenfronti di soggetti diversi dal
membro del Parlamento, le cui conversazioni o caoaaoni Sono state intercettdte
Resta invece preclusa l'utilizzazione, senza prewtorizzazione della Camera di
appartenenza, delle intercettazioni ‘casuali’, gloaassa sia orientata alla prova di una
responsabilita dello stesso parlamentare.

Nell'interrogatorio reso il 15.06.2007Michele Orsi confermava il rapporto politico
privilegiato allacciato sin dagli albori della setd mista, a suo dire su sollecitazione
del presidente Valente, con Nicola Cosentino e ™drandolfi. Michele Orsi




descriveva i termini essenziali dello scambio insi0 con i detentori del potere
politico.

L'accaparramento dei contratti di raccolta degliu. presso tutti o quasi tutti i Comuni
consorziati e la promozione di un ciclo integrateraativo era I'impegno che i politici
assumevano verso gli uomini del Consorzio.

Massicce assunzioni (Orsi parla del 70% delle sisarmane) di personale inutile e
talvolta del tutto inoperoso, effettuate in conctamza con le scadenze elettorali o per
conquistare il favore di persone che potevano ternaili in ragione del ruolo
professionale o politico rivestito (un consiglieT@munale liternese; un membro della
giunta comunale di Trentola Ducenta; un giornalidéh maggiore quotidiano della
provincia; un ispettore di P.G. in servizio pressd’rocura della Repubblica di Santa
Maria Capua Vetere; un cardinale) rappresentavanocohtropartita che i protettori
politici richiedevano e puntualmente ottenevandidagprenditori mafiosi della ECO4
s.p.a.

E’ interessante notare come il soggetto cui Mich@lesi accredita il ruolo di
‘interfaccia’ con il mondo politico, sin dal momendella costituzione della societa, sia
Giuseppe Valente che ampiamente si diffondera sifdabilita a Cosentino di tutte
guelle ‘decisioni strategiche’ della societa mistee vedremo convergere con i piani
espansivi dei gruppi camorristici descritti da \#dks

“ADR:VALENTE Giuseppe aveva dei rapporti con i politichorevoli COSENTINO

e LANDOLFI e, dopo la costituzione della societastda ECO4 mi disse che “i politici
dovevano sostenere questa societa” cosi indicand@anvia che avrei poi dovuto
seguire come effettivamente feamissis...L’Ati Flora, grazie al contributo decisiv
del VALENTE, si aggiudico quindi la gara e vennstitoita di i a poco la ECO 4
nellagosto del 2000.Una volta costituita I'Eco4, fu necessario renderla
concretamente operativa, rendendosi necessariongtte gli affidamenti da parte dei
comuni. Intervenne anche qui VALENTE Giuseppe il gle ci consiglio di rivolgersi
ai suoi referenti politici On. COSENTINO Nicola e ANDOLFI Mario, affermando
che era necessario tale sostegno per gli interekdla societa. L'Eco4 si rivelo poi
una societa che “faceva comodo a tutti”. Rappresenthe circa il 70% delle
assunzioni che vennero poi operate per la Eco4 examutili ed erano motivate per lo
piu da ragioni politico-elettorali, richieste da MAENTE, COSENTINO e
LANDOLFI.

Vi erano poi alcune assunzioni che furono motivadalla necessita di assecondare gli
interessi delle amministrazioni comunali, utili pettenere gli affidamenti: ricordo ad
esempio le assunzioni di PICONE Nicola, vicesindado Trentola, e quella di
OLIVIERO, consigliere di Villa Literno, entrambe ghieste dal’On. COSENTINO.
Sempre COSENTINO ci richiese I'assunzione di dugooii del Cardinale SEPE, da
noi regolarmente attuate, cosi come ricordo anchiassunzione del fratello di
MEROLA Carmine, quale autista richiesta da questtiho, trattandosi di un
ispettore di Polizia che lavorava presso la Procula Santa Maria Capua Vetere.
Faccio presente che molte delle assunzioni, quati esempio quelle di PICONE
Nicola e OLIVIERO, erano non solo inutili ma sostamlmente fittizie, dato che
guesti praticamente non svolgevano alcuna attiwi@ntinuativa.

In questo momento mi sovviene anche l'assunzione @ianni DI ROSA, |l
“commercialista” dell’Eco4, assunto su richiesta f®©n. COSENTINO e genero di
un giornalista de “il Mattino” di nome DI STASIO".

Nell'interrogatorio del 5.7.2007il tema delle assunzioni richieste dai refereotitjzi
e, tra questi, da Cosentino € piu organicament&toada Michele Orsi al quale viene
sottoposto un elenco a margine del quale vengquotati, su indicazione dello stesso




dichiarante, i soggetti politici che li avevano camandati. Tra le altre, Orsi Michele
commenta l'assunzione di un fratello di D’AGOSTIN@aria effettuata “per dare
sostegno al sindaco Conte”:

“ADR: ricevendo lettura della conversazione n. 1588l 06.05.2004 tra DIANA
Giuseppe e me, rappresento che la persona di cANBI Giuseppe mi chiedeva era un
dipendente dellECO4 era un dipendente assunto mvg segnalatomi da
SORRENTINO Gennaro e DIANA Giusepgeyramente il fratello di D’AGOSTINO
Maria; i certificati di cui si parla sono i certifcati medici che DIANA mi aveva dato e
che custodiva anche presso il suo depositeyidentemente il fratello della
D’AGOSTINO non aveva lavorato nei giorni di cuieatiertificazioni ma nego dovesse
trattarsi di un rapporto d’impiego fittiziofu assunto su richiesta di DIANA Giuseppe
e SORRENTINO Gennaro, uno dei due, per le ragiofiiecho rappresentato ad una
necessita di dare sostegno al sindaco CONTE; so SBRRENTINO Gennaro e la
D’AGOSTINO Maria stavano insieme “politicamente”, an so meglio
specificare....omissis....

...omissis... ADR: ricevendo lettura della conversaziomlle parti rilevanti, n. 15026,
15030, 15032 e 15034 del 26.04.2004, intercorsanbientale tra me, CHIANESE
Raffaele e mio fratello Sergio, posso spiegaretégatto e fornire alcune delucidazioni.
Come ho gia riferito nel corso di precedenti integatori noi ci siamo sempre proposi
di mantenere i migliori rapporti con i politici dado massima disponibilita
nell'assumere i dipendenti anche oltre quelle chameo le reali esigenze della societa.
Ci si e poi proposti di assecondare i politici “fidove era possibile”, ritenendo che il
limite fosse legato ai nostri interessi patrimoniatollegati alle nostre esposizioni
personali e patrimoniali con le banche; per questoe mio fratello non abbiamo mai
inteso contribuire finanziariamente alle richiestgei politici.

Ho gia riferito che le parti politiche principali be intendemmo soddisfare erano
rappresentate da LANDOLFI Mario e COSENTINO Nicolajl primo agendo
attraverso CHIANESE Raffaele.

Ovviamente le assunzioni erano legate anche a ewigedi voto dei politici in
relazione alle periodiche elezioni.

Con particolare riferimento a CHIANESE Raffaele dee richieste furono sempre
esaudite essendo stato questi nominato consulexit&Eab4 prima e poi hominato
sindaco della GMC, avendo provveduto ad assumependienti su sua richiesta,
essendo stato incaricato il LANDI (persona di caidia parlato)...Omissis...
...Omissis... ADR: con riferimento alle numerose assiod di dipendenti effettuate
su richiesta dei politici, all'interno dellEco4 econsultando I'elenco messomi a
disposizione ora dall’'ufficio, sono in grado di faire le seguenti specificazioni.
Rappresento immediatamente che I'elenco, pur rigodo il luogo e la data di
nascita, non riporta la residenza delle persone w#g presso I'Eco4, circostanza tale
da non rendermi facilmente memorizzabile quelle assioni esperite in funzione
elettorale, chiaramente connesse al luogo di rigpet residenza degli assunti.

Indico le seguenti persone, riportando di seguite persone che mi richiesero
'assunzione...”.

Consultato I'elenco ricavato dal libro matricolalldesocieta (e riportato a pag. 125
della richiesta presentata dal p.m. in data 182Mrsi individuera in_DI ROSA
Gianni, FERRARO Rossella, GRAVINA Anna, OLIVIERO @Seppe, PARISE
Donato, PICONE Nicola, SEPE Luigi, ZACCARIELLO Marie persone assunte su
segnalazione di Cosentino. Nel prosieguo dell'nugatorio aggiungera altri nomi:




“ ADR: quanto a DIANA Antonio rappresento che nell@hco rilevo che vi sono due
omonimi uno nato a Napoli e l'altro a Caserta; passlire con certezza che uno dei
due é certamente residente a Casal di Principe &raita di colui che venne assunto
su richiesta di COSENTINO Nicola; faccio presentde il padre di questi DIANA
Aldo fu assunto sempre su richiesta del COSENTINQegso il Consorzio
Ce4....omissis...

E’ interessante notare come le assunzioni rappiEssero un grimaldello per
scardinare le resistenze dei comuni all’affidameéseémza gara’ del servizio di raccolta
alla ECO4 s.p.a.: il primo passaggio della straezgpansiva del gruppo Orsi e del
socio criminale. Tra i nomi contenuti nell'elencasDindichera numerosi soggetti
assunti su raccomandazione dei sindaci di GrazaBulvi Risorta, Vitulazio, Cellole:
tutti compresi nell’elenco sopra richiamato.

Nell'interrogatorio reso il 12.7.2007 Michele Orsi precisera che il DIANA Antonio
assunto su richiesta di Cosentino s’identificavaDIANA Antonio, nato a Napoli il

16.10.62, residente a Casal di Principe (n. 359 litled matricola) e aggiungera
all’elenco un altro dipendente assunto su richiedgitaCosentino, tale MARINO
Roberto:

“ADR: il nome di MARINO che mi fa l'ufficio corrisponde aMARINO Roberto
persona che ebbi ad assumere all’Eco /4 su richeedell’'on. Nicola COSENTINO;
essendo lo stesso, a suo dire, un avvocato, lcegapnmo, io e Sergio, presso l'ufficio
legale ove realmente si intratteneva per lavorgrar avendo disbrigato pratiche per
I'ufficio, il MARINO mi disse in un’occasione chempoteva esercitare la professione
non essendo “abilitato”.

Il tema dell'assunzione del dipendente Marino shiesta di Nicola Cosentino trova
conferma nella seguente conversazione, avvenugetgio Orsi e tale Tommaso:

Nr. 1563 — 09.02.2004 - ora: 11.31 dec. 2501/03

Tommaso chiama ORSI Sergio e gli dice di averetsazione che SAVOIA Carlo stia
per adottare un comportamento poco corretto nei cuaronti. ORSI gli risponde
che SAVOIA non puo permettersi di toccarlo altrimieawvrebbe litigato con questi,
dandogli un *“calcio nel culo”. ORSI accenna allaccenda dell’assunzione di
MARINO che é stata motivo di contrasto tra lui lepresidente del CdA Carlo
SAVOIA. ORSI spiega che MARINO é stato assungodndo NICOLA ha chiamato
Michel€', ovvero il fratello ORSI Michele.

Numero intercettato: 3483126450 in uso a Sergio ORS
Data fonia: 09.02.2004 ora: 11.31.12
Durata: 00.03.56

Interlocutore: Tommaso

Chiamata: ENTRATA

Numero:
S: Sergio ORSI
T: Tommaso

S: Tommaso?



T: mi hai chiamato?

S: eh ti ho chiamato. (parlando con persone a\igine) aspetta a Tommaso che
dovevamo chiedere? (rivolgendosi a Tommaso) Ahsigggua ha detto Salvatore?

T: chi e Salvatore ARGENZIANO?

S: eh...

T: se non passo stamattina, se non passo oggi dostantutta la giornata, anche

perché ti devo parlare.

S: pure perché... mi senti? A me pure?

T eh...

S: e ci vogliamo vedere subito?

T no, vabbuo’, io comunque...

S: ma mi devi dire cose buone o malamente?

T: no, di certe sensazioni. leri ti ho chiamattugenevi il telefono spento, poi andai a
trovare Michele...

S: stavo a casa!

T io ti telefonai alle 5 e mezza, alle 5 e meia.) (sovrapposizione di voci)

S: eh stavo a casa, stavo a casa! Tu quando natachiappi chiamami a casa. A me mi
faceva piacere, infatti...

S: accennami qualcosa delle sensazioni.

T: no tengo la sensazione che Carlo SAVOIA sta facendgo’ lo scemo, hai capito?
S: con te?

T eh...

S:

ma Carlo SAVOIA tutto quanto non si puo permettegpeoprio di toccarti. 1o gli do
un calcio in culo sai dove lo faccio arrivare? Dasmo ci uccidiamo qui. Ma non esiste
proprio! Eh ma cazzo, noi abbiamo fatto quel bortteper Carlo... per quel MARINO Ia!

T vabuo...

S: quel MARINO é entrato dentro a lavorare e cose pasa quando? Quando Nicola
COSENTINO ha chiamato a Michele

T vabbuo’ ci sentiamo, se non oggi...

S: cioé io, io per Raffaele PICARO, che non & amicopeticamente ho fatto come

dicevo io. Nel senso che ora se se ne manda Raf&dICARO, si manda perché lo ha
stabilito Michele e coso, perché veramente 50.008 & troppo. Hai capito? Rispetto agli
altri. Ma il resto non si puo permettere propriajillo sa bene.

T: Sergio ci vediamo o oggi o domani.

S eh...

T digli a Salvatore 800 euro al giorno va bene?

S senti, vedi se... diceva, diceva come si chiama?

T Salvatore?

S aiutami? No, no quegli altri 3...

T Franco... Franco... Elio...

S no, Elio DIELIN (?) e Antonio DE MARCO.

T: va bene Sergio, la trovo io la soluzione, dai!

S stavano troppo poco, tu puoi vedere con il fatto ohezzi...
T: Sergio sai che faccio? Sergio sai che facciamo? €amo... capziosamente
facciamo capire che queste 800.000 lire sono in@ato. Vabuo?
S: eh, eh, eh...

T: vabbuo’?

S: vabuo'.

T cioe ci lasciamo aperta la porta nel dire guarda...

S: oppure, oppure, ci sta pure un’altra possibilita,| ifatto... il fatto della
manutenzione. Hai capito?

T eh... fermi quanto dovuto ancora per la manutenziomesomma.

S: esatto, esatto.

T: me lo vedo io.

S: che ti volevo dire? non ti scordare che gli dalnlo mandare quella lettera pero al
comune, che disse...



T si, si, si... io domani sto tutta la giornata Ii.

S: stasera fammi sapere che se sta Peppe... aglasieherzi. Pero io lo facevo domani
perché alle volte questo sta sempre fiacco caostia €osi a vuoto a parlare perché non gli devo
dire niente... anzi niente di niente.

T no, no ma infatti noi ieri non facemmo, nonlparmo niente. Stemmo cosi.

S: e perché non mi chiamasti a casa?

Nota:  Sergio continua a lamentarsi del fatto clenmaso non lo chiamo a casa. Poi si
salutano.

Altro soggetto assunto su richiesta di Cosentirey, quanto Michele Orsi ometta di
menzionarlo nel suo interrogatorio, € DI IORIO Laze.

Nr. 2636 — 27.02.2004 - ora: 11.10 dec. 2501/03

SAVOIA Carlo chiama ORSI Sergio e parlano dellahiesta di assunzione di DI
IORIO Lorenzo, pervenuta da NICOLA e da RUSSO Amdo@RSI chiede conferma
dell'interessamento di NICOLA. SAVOIA risponde dom preoccuparsi perché la
persona in parola gli & stata ‘sollecitata’ da dieetempo.

E’ significativo il riferimento di Orsi alle rich&e di esponenti del’amministrazione
comunale di Cellole che gli hanno chiesto delleuaz®ni come contropartita
dell'affidamento dei servizi di raccolta cosi lusrper la ECOA4.

Numero intercettato: 3483126450 in uso a Sergio IORS
Data fonia: 27.02.2004 ora:11.10.46

Durata: 00.03.06

Interlocutore: Carlo SAVOIA

Chiamata: ENTRATA

Numero:

S: Sergio ORSI

C: Carlo SAVOIA

S: pronto?

C: Sergio?

S: oh dici?

C: no ti volevo dire, quellora sta venendo Lorenzo DI IORIO eh? lo Sai
S: sta venendo qua?

C: eh...

S: e vabbuo'...

C: penso che lo sai no?

S: si, mi hanno accennato gualcosa. Chi te lo ha dedtte?

C: me lo ha detto. mi_ha chiamato lui e mi ha chiamato Antonio RUSS®i credeva

che stavo pure io 14, ho detto “Antonio purtropponnposso venire."Tu_mi_raccomando,
appariamo a tutti guanti, cioé facciamo la partdpé chiarisciti tu

S: no, non ho niente da chiarire. Cioé io vogliolsccapire una cosa, ora stiamo solo
io e te, ma € una cosa pure di Nicola?

no, no, & una cosa di Nicola, non ti preoccupare

e questo é.

no, Nicola sopra a questo...

capito? lo poi davanti ad Antonio RUSSO fegidate per dire...

no e lo so, io poi non ho... pure Nicola me lo kwlitd gia parecchio tempo fa.

e questo dico.

io ho sempre tenuto in mano per trovare aname eollocazione...

e hai fatto bene, hai fatto bene.

cioé tipo a Fratta, no, noi possiamo prendere dame interlocutore, non lo so a

QLOLONONO



Fratta o ad un'altra parte.

S: guarda quello qua non ci sta un posto per nientelpieh, stiamo in esubero,
pigliamo pure a questo

C: no pero mettiamola. mettiamoci...

S: pure per non fare la figura di merda, perd ora tia pure perché alla fine ieri

vennero quelli la di Cellole, no, dice “ma non hapito, io ti devo approvare la delibera, io ti
devo approvare questo, io ti devo approvare quéia poi mi devi assumere due persone e
non me le assumi? Quando poi io ti do un miliardongezzo all'anno solo per pagare questa
gente.” Hai capito?
: va bene...
poi teniamo coso... comungue...
ci sta pure (inc.) Comunque Sergio...
vabuo...
: no ti volevo dire, perd non facciamoguei due Gesu Cristi, 1a, non facciamo la
essa cosa come PICONE e caso

vabbuo’, ora questo ora iniziamolo (inc.) (saposizione di voci))
)

La connessione delle assunzioni di personale caonteguimento degli affidamenti
comunali dei servizi di raccolta ritorna in una eersazione avvenuta tra Michele Orsi,
Giuseppe Valente e un terzo.

TRRONONO

N. 325 bis _—23.04.2004 — utenza 335/1215999

La conversazione presenta vari profili d’interesBetema centrale € lo scambio
corruttivo tra tale ispettore Diana (che si tromacompagnia di Giuseppe Valente) e
Michele Orsi: lispettore sollecita alcune assungiopromettendo in cambio
I'affidamento diretto del contratto di raccolta dem.ss.uu. nel comune di Pastorano,
con l'estromissione della Ecocampania. Naturalmdategoremura dell’ispettore di
ottenere le assunzioni si connette ad un'imminscéelenza elettorale.

Uno dei soggetti raccomandati dall’ispettore viendicato come DI BERNARDO
Giuseppe, indicato come un grande elettore peattib fdi appartenere ad una famiglia
numerosa.

E’ testimoniata l'intensa attivita di Michele Orsel reperimento di siti di stoccaggio (Si
fa cenno al caso di Cellole) e di affidamenti (Qasnenta di aver perso recentemente
guello del Comune di Castel Volturno)

Il colloquio fa poi comprendere come l'intervenid\icola (COSENTINO) rappresenti
un passaggimecessario per la stabilizzazione degli equilittierni della societa mista:
a lui si é rivolto il consigliere Gambardella peappresentare lo scarso attivismo
clientelare del presidente Savoia, in un momernnuito delicato per 'imminenza di
alcune scadenze elettorali.

Cosentino sembra decisivo anche per risolvere éstgpne delle nomine del consiglio
di amministrazione dell’ente e I'eventuale sosiine dell’'inviso Savoia. A riprova
dell'inaffidabilita di quest’ultimo si cita il casdi due assunzioni di persone di Casal di
Principe che il presidente avrebbe operato, malatd® un mandato di Cosentino. A ben
vedere anche questa millanteria rappresenta urferow del ruolo decisivo rivestito
dall'indagato nella societa mista.

LEGENDA

Ul.\ M.= MICHELE

U2.\ P.= PEPPINO VALENTE
U3.\ TERZA VOCE UOMO

(..



P. \ Senti un po’'jo_ho qui_con me l'ispettore Diana per_guella vicga di_quel suo
concittading Di Bernardo, che sai pure tutti i datDi Bernardo Giuseppe

M. \'Si

P. '\ Come lo dobbiamo risolvere questo problemai?dAlmeno fino alle elezioni
cominciamo a risolvere

M. \Ah, per..., ho capito

P. \ Per un fatto elettorale, questo rischia

M. \ Questo ¢ il secondo?

P. \Eh, eh, eh

M. \Perché uno gia lo sistemammo

P. \ Gial'abbiamo sistemato, (ride)
M

P.

M

P.

\ (Ride), non te I'ha neanche detto, (ride)

\ (Ride), segnati, “Miche’“, segnati un po'egtio numero di telefono, dai
\ Si, dammelo

\ (Rivolto ad altri: ditemi, ispettore)

- A questo punto si sente un’altra voce maschite:dio, e ora io non ce I'ho, ora chiamo un
attimo I'amico, no? E poi gli facciamo fare subiatelefonata?; subito dopo: -

P. \ Eh, intanto segnati questo nome, “Miche’“
M. \Si

P. \ Di Bernardo Giuseppe

M. \'Si

P. \ Lispettore dice quando puo venire? Lui viene comuegto ragazzo, con questo Di
Bernardo, viene da te

M. \Ah

P. \ Dimmi tu, pure domani

M. \No

P. \ No, domani e sabato, forse non

M. \ Domani e sabato, eh, lunedi, dai

P. \ Lunedi mattina, verso che ora? Verso le urididaccio venire alla “Eco quattro”?

M. \ No, fallo venire verso le nove e trenta, jpércopo poi

P. \ Eh, nove e trenta, lunedi alle nove e tres@ati, ma tu ora dove stai?

M. \lo ora sto andando a Cellole

P. \ Come sta la situazione su Cellole?

M. \ E siamo quasi pronti, martedi ci sara il nallosta definitivo per il sito

P. \ Ma state lavorando praticamente la?

M. \Si, si, si, si

P. \ Ho capito, senti un’altra cosa volevo dire

M. \ Siamo quasi pronti

P. \ Ma per il consiglio di amministrazione com’é antiaa finire poi la situazione? Come
stiamo combinati? Non la Prefettura e cosa, perafigello &€ un altro problema

M. \ Eh, e rimasta bloccata, “Peppi’ “

P. \ E che dobbiamo fare?

M. \ Cioé e rimasta congelata, I'unica cosa € cBambardella

P. \ Eh, che ha fatto Gambardella? Perché me Iss#.., come si chiama? Mattia Di
Lorenzo

M. \ Mattia? Eh, quel cretino, praticamente, in @sta confusione che noi congelammo la
storia, no?

P. \Eh

M. \ Per | problemi che tu sai, lui fece un passgig, ando da Nicola

P. \ Ah, e gli svelo tutto praticamente

M. \No, no, no, no, e infatti ho avuto pure la confermao, ando li per lamentarsi di

P. \Di Carlo Savoia

M. \ Bravo, di Carlo Savoia, disse: ma & mai ptiigi? Ho due nomi, tengo I'elezione e qua
non si fa niente, Carlo Savoia ha pensato lui s@dui; insomma tutte queste cose



P. \E che disse Nicola?

M. \ E Nicola disse: no, ora vediamo come dobbiaface; e quello poi che gli poteva dire,
no?

P. \Eh

M. \ E lo mise in “stand by”

P. \Uhm, uhm

M. \ Oradissi: Enzo, e allora hai fatto il passg®? Tutto a posto? Quindi possiamo andare
avanti?

P. \Uhm

M. \ Dice: “Miche’ “, ora insomma aspettiamo un poco pesedere se questo fa qualcosa,
no? Ora ho capito che lui praticamente in relaziome- inc. -, poi alla fine disse: “Miche’ “,
facciamo una cosa, adesso si devono presentargste, INicola mi deve dare una mano per
gueste liste e mi sta dando una mano, appena ss@néa la lista ufficiale il giorno dopo io
sono pronto

P. \ lo sto a disposizione, “Miche’ “, decidete voi gllo che volete fare e io faccio, non ci
sono problemi

M. \ lo casomai ti aggiorno, in modo tale che seldbiamo fare, un giorno prima ti chiamo
e ti dico

P. \ Ma —inc. — sta continuamente a creare “casjreh

M. \ Madonna, io non ce la faccio piu

P. \'Non ti dico quello che combina

M. \Ma non ce la faccio piu pure perché sta facendo..taani ha fatto un’altra “cazzata”
insomma e io ho parlato pure con Nicola, perché fipdue persone del mio paese

P. \Uhm

M. \Uno per la sicurezza e un altro per il medico, digio, per i lavoratori, eccetera, no?

P. \Uhm

M. \ La verita, io li conoscevo pure, perché sono gakse

P. \Eh

M. \E insomma..., ora che vengo a sapere?

P. '\ Che Nicola non sapeva niente

M. \“Mannaggia la miseria”, pero dissi: “Nico’ “, vedianoci, perché non se ne puo piu di
guesto scemo, questo viene qua, viene a nome tueree a fare questo, questo e questo;
disse: no, no, vediamoci, congela questa situazjdrleccala; perché tra le altre cose uno di
guesti due ha fatto pure, diciamo, uno sgambettiiaola cinque, sei mesi fa

P. \ Scusa, ma Di Fazio si & dimesso?

M. \ Chi?

P. \DiFazio

M. \Si

P. \ Ah, e allora ne servono tre

M. \ Eh, esatto

P. \ Quelli i consiglieri sono sei, basta che se mettono tre

M. \ Si, si, l'unica cosa che concordammo tutti quandiice: tiriamoci pure Gambardella,

perché é sempre buono

P. \'Va beh, aspettiamo altri quindici, venti giur

M. \ Eh, questi quindici giorni, presenta la listese fa, fa, se no andiamo avanti noi, hai
capito? Questo &

P. \Va beh, allora, “Miche’ “, “Miche’ ", “Miche’ “, hai sentito che dice I'ispettore?

M. \ No, non ho capito

P. \ Hadetto... ora te lo passo, ueh, “Miche’ “iritanto ti saluto, ti passo I'ispettore

M. \Va bene, “Peppi’ “

P. \ E tu per qualsiasi cosa chiamami, anzi, “Michsarebbe opportuno che ci vedessimo un
poco, dai

M. \ Eh, e insomma un giorno di questo vediamoci

P. \Va bene, va bene

M. \Eh



- Subito dopo: -

U3.\ Ingegnere

M. \ Ueh, dottore

U3.\ Come state? Tutto a posto?

M. \Insomma, ce ne hanno mandato da Castelvoltorn

U3.\ E lo so, ma ora prendiamo il servizio a Pastoo, dai, € un paese piccolino, pero
appena saliamo

M. \ Eh, come!

U3.\ lo percio sto a dire una cosa, che noi ti diarana mano

M. \ E’ centomila volte meglio Pastorano che Cdstdturno

U3.\ No, la sono paesi tranquilli, onesti, hai tapi

M. \ Bravo

U3.\ Sono persone serie

M. \ Bravo, la sono tutti camorristi

U3.\ Si, si, ingegnere, loro praticamente hannotéata proroga ora fino a giugno, quindi
’hanno data per qualche mese alla “Eco Campaniaferd non appena andiamo noi
capovolgiamo tutta la situazione, avete capito?

M. \Eh

U3.\ A favore nostro

M. \Eh

U3.\ E quindi ora per questo mi dovete dare una man

M. \Certo

U3.\ Quindi lunedi mattina verso le nove e mezzage da voi con questa persona, perché il
presidente gia I'ha visto e tutto, voi casomai leepdete subito, vediamo un po’, fatemi fare
bella figura, avete capito?

M. \Va bene, e certo

U3.\Quello poi vi dira il contratto, non il contrattoyoi gli dite..., va beh, a voi non mancano
le parole, voi gli dite: senti, per il momento not preoccupare; avete capito? Fategli
prendere un posto pure vicino insomma

M. \ Si, si, non vi preoccupate, ci vediamo luredli nove e trenta

U3.\ Lunedi alle nove e trenta

M. \ Siate puntuali, perché poi pud darsi che

U3.\ No, ingegnere, pero, sentite, avete capito? Oabio fare subito, perché siccome io devo
mettere il fratello allinterno della ditta, perch@uesto € un buon..., avete capito? E’ una
buona famiglia, mi portano parecchi voti, allora ma la facciamo questa cosa e meglio €,
quindi dopo qualche giorno mettetelo subito a lagce, avete capito?

M. \ Vi aspetto lunedi alle nove e trenta

U3.\ Eh, va bene? Fatemi fare una bella figurasancomando, eh

M. \ Certo, come sempre

U3.\Poi a disposizione, ingegnere

M. \Eh, (ride)

U3.\ Subito vi do il servizio, non vi preoccupate

M. \ No, non vi preoccupate, grazie

U3.\ Va bene?

M. \Va bene, arrivederci

U3.\ Arrivederci.

Si e riscontrato che il Comune di Pastorano halatfi il servizio di raccolta, trasporto e
smaltimento RR.SS.UU. - per il periodo 28.01.20Q0t8.2005 - alla societa
“ECOCAMPANIA SRL", aggiudicataria di apposita gadappalto. Con Delibera del
C.C. n. 44 del 28.10.2005 il servizio integratotge rifiuti & stato direttamente affidato,
ai sensi dell'art. 113, comma 5 lett. ¢) del D.Lys267/2000 e s.m.i., al Consorzio
Intercomunale RSU CE/4 — EGEA SPA, di cui il Comudin®astorano fa parte, e stante le
condizioni previste dalla stessa lett. c) del compaa anni 5 e mesi 2 (e comunque fino
al 31.12.2010).



Analogo significato probatorio hanno le comunicazian. 1128, 1139, 1242, 1332,
1333, 1335 (decreto 800/04 r.r.) succedutesi ttd.%5.04 e il 18.5.04.

Il tema & quello deliissunzione di un consigliere comunale di Villa Litmo a nome
Musto che, secondo quanto Michele Orsi riferisce aleftat sarebbe fortemente
caldeggiata da Savoia a nome di Nicola Cosentie@i® Orsi si riserva di verificare,
in un incontro personale che avra allindomani doparlamentare, I'autenticita del
mandato speso da Savoia.

Intanto Sergio Orsi appura l'appartenenza politaal consigliere comunale da
assumere in una telefonata con il consulente @bvekhe gli assicura trattarsi di un
esponente di Forza lItalia.

Il 17.5.2004 Sergio Orsi comunica a Savoia gliied#il'incontro personale che ha
avuto con il parlamentare il quale sembra non anamifestato particolare interesse per
'assunzione di Musto. Sergio rinfaccia francameat&avoia di ritenere che il vero
artefice dell'operazione sia lui.

La conversazione n. 1251 merita di essere intereemdportata perché rivela un
incontro a tre, avvenuto tra il parlamentare aidili Orsi nel quale si era stabilito che,
per evitare le petulanti visite di soggetti che dieavano posti di lavoro, questo genere
di rapporti sarebbe stato delegato a Savoia, uar@oskntino:

S:Sergio Orsi (33512162433 utenza monit. )

C:Carlo Savoia (33512161680 — chiamato)

uhé!

gli hai parlato?

non risponde al telefono... ma non ti preoccupare

sto venendo [i!

ma io gli voglio dire: senti...

ma il problema e un altro, Carlo, io non mi petterei mai, no?...

ma io mi voglio togliere proprio di mezzo, fors®n hai capito, io lo voglio
incontrare per dirgli: io mi levo di mezzo a questese!... perché anche Sergio ha ragione...
perché se € vero che ti ha detto questa cosa evetceche é successo questo, dico: tu non mi
puoi mettere in mezzo le “tarantelle”, mi dai un n@e, poi mi fai fare...

S: Nicola, il povero Dio...io ti dico una cosa: lo capisco. Disse: Sergio, neatutti
guesti cazzi di dietro non li conosco... quando idN&ola concordammo insieme a Michele
che certe cose le facevamo passare tramite te piggire che tutti questi venivano a casa mia
e venivano a dire: quello voleva il posto, quelioseleva buttare giu dal palazzo...

C: allora chiariamo una procedura...

S: tanto e vero che quando dissi questo, disse Micmettiti d'accordo, perché non mi
deve far esaurire... ed aveva ragione. Diceva: tuditi cosi, poi vieni e mi dici in un altro
modo... si pud sapere? Dissi: Nicola, ma la il fattosi... disse: io, poi, non lo so questo,
perché se lo sapevo, figurati... la casa di cui mgpiiace € che diamo immagine, sempre a
Nicola, come se io e te fossimo due partiti diversi

C: percio voglio evitare

S: se tu ti chiamassi Nicola, no? Carletto, ma aedjo non lo hai assunto!? Allora tu
mi prendi (inc.), sai perché non ti ho assunto? IBhé questo qua credevo fosse un amico ed
un uomo... purtroppo la dice che & un uomo di merdaerché mi aveva detto che avevi
parlato con me domenica e tu avevi detto questaestp

C: Sergio, io dico: Nicola, guarda, siccome esistodelle problematiche che a me
sfuggono, tu mi dai il nome e cose varie... probleiohe di natura personale...

S: il problema € un altro. Se noi abbiamo licenziatiue di Villa Literno, lo dovresti
sapere di piu tu che Nicola... il discorso era quest presume, se volgiamo dire come
stanno i fatti, che tu dovevi chiamare me e dirm&gazzo, ci stanno questi qua che mi stanno
rompendo il cazzo, noi abbiamo licenziato due persda, com’e il fatto? Ti metto in



difficolta?...

C: il problema fondamentale & che per forza deve:dilicola, penso che tu ti sia visto
con Sergio e Sergio ti ha spiegato la situazione...

S: eh!

C quindi, voglio dire: devo tenere in mano?

S: si, si!

C i0 purtroppo sono costretto a spiegarle, hai itap

S al posto tuo sai cosa farei? Lo chiamerei per altito motivo, poi direi: ah, a

proposito Nicola, ieri ti sei visto con Sergio?...

Nota: la conversazione prosegue sull'incontro dig&econ Nicola nel quale si é parlato
della questione di cui sopra.

S: se domani mattina viene qualcuno... dice: sentipmssiamo prendere... se Peppe
Sagliocco, per non nominare Nicola o un altro patib, chi vogliamo nominare? Mi chiama
e dici: senti, Ia a Sant’Arpino, cosi e cosi. Albio dico: non mi dite niente voglio chiamare
anche Carletto, perché non so i suoi impegni qustino

C: i0 su guesta persona... sta da tre mesi a smamjaesto cristiano che Nicola mi
chiama una volta, mi chiama due volte... allora inggeche sia una persona...

S: e quello c’é Franco Policarpo... e Francuccio M&io che buttano da sotto

C: bravo!

S: ma io glielo dissi e lui disse: eh!

C: adesso secondo te, ti faccio un esempio...

S: a questo rimandalo. Gli dici: siamo andati a &s# la pianta organica e deve
aspettare un altro poco che stiamo ampliando adtio sapere piu in la

C: gli dico: guarda... a Santa Maria la Fossa comedi per un camionista...

S: siamo andati a vedere la pianta organica e adegsbiamo portare 'ampliamento

nel consiglio di amministrazione e ti fard saperanche per non far vedere all'esterno. A me
guando dicono: la, Carlo Savoia... e qualcuno si fa wisatina. Dico: ragazzi, con Carlo
Savoia prima eravamo amici, adesso siamo addiattsoci!... come sarebbe? Eh, quello
rappresenta il pubblico...

C: immagina... mi sto facendo nemici gratis su taotse

S: lo so bene! infatti dico: stiamo litigando suauwcosa, sul posto di uno a Villa
Literno... se questo era di Sant’Arpino... ed io pasladiceva: Sergiolino e che cazzo!... per
dirti una stronzata... il parente tuo venne... adessmania moglie, dissi: Celeste, fammi un
piacere... ma lo feci per dare una botta a lui

C: sta li, aspetta. Sta di fronte a me! Aspetta...

Nella conversazione n. 1332, avvenuta tra Sergsd ©fassessore Franco Mercurio, il
ruolo egemone dell'indagato Cosentino nelle faceetella ECO4 emerge da almeno
due passaggi: quello nel quale Mercurio prospetfaasi minacciosamente,
l'eventualita di informare Cosentino delle diffitdl che Orsi sta frapponendo
allassunzione del consigliere liternese; quelld geale lo stesso Orsi comunica a
Mercurio di aver detto al giovane raccomandato iolgetrava I'assunzionéNicola
Cosentino e il mio padrone!”.

La prospettiva di essere additato a Cosentino came avversario preoccupa
evidentemente Sergio Orsi che, cinque minuti doper &entito Mercurio, chiama
OLIVIERO Giuseppe (altro uomo di Cosentino nell@ista mista) per intrattenere la
seguente, emblematica, conversazione:

S:Sergio Orsi (33512162433 utenza monit. )
G:Giuseppe Oliviero (3382820383 — chiamato)

G: pronto?
S: Peppino dove sei, da Francuccio Mercurio?



G: no!

S: sicuro?

G: eh!

S: perché il padre di quelli |4 & andato da Francuccidercurio... sapeva anche che

dovevamo vedere domani... ma insomma, stiamo sclzendo!

in che senso, Sergio? Fammi capire

questo mi ha chiamato, Francuccio Mercurio 14,d devo parlare, come dici? Lo
evo dire a Nicola? No, percio sto chiamando te... somma non ha capito niente questo!
c’é andato lui da Mercurio
lo so! Dice: no, perché quello va avanti e indi®. Ho detto: ma chi ce lo mette a
camminare avanti e indietro?... ho detto: ti faccio apere io domani. Che poi non gli
faccio sapere niente a Mercurio

: ho capito

va bene
e vedi tu. Come vogliamo fare?
che ne so!... io volevo che... troppo... hai capito?
ho capito... troppo...
: gli ho detto: Francuccio, ma fai che poi per feirun amico ci dobbiamo fare due
nemici?... ho detto: questo nemmeno sta bene... dice qua, la, Nicola... io non glielo
voglio dire a Nicola. Ho detto: ma diglielo!... Frangcio, ma perché non glielo devi
dire!?... dice: no, perché li c’é il messaggio cheddla ha dato il via e tu hai bloccato. Ho
detto: no, non puo essere perché io dissi a queNicola € il padrone nostro, perd ci sono
certi problemi giuridici e poi, dopo, lo assumiam@uindi questo messaggio se si vuole farlo
passare proprio per farlo passare...

NLOgLOR
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G: va bene... come dici tu cosi facciamo!... tu mi gdicena cosa?

S: eh, ma nell'interesse anche tuo, cioe li vedoopgeri. Questo é rimasto per te?... é
vero che un paio di giorni gli abbiamo dato I'apfmmento...

G: allora questo qua si € trovato intontito, perché gesto qua quando parlo con te,
poi venne da me la sera..disse: ma quello I non comanda nemmeno il cazzo!

S: e perché, non € la verita?

G: eh, pero...

S: lui credeva che tramite Nicola Cosentino...

G: (inc.) Cosentino e Carlo Savoia... i0 sto a lavoga. quando ha capito che

I'antifona non & cosi... hai capito? Questo é! E adessi e rivolto un’altra volta la

(...)

Attestati plurimi di soggezione di Sergio Orsi arlpmentare si leggono poi nella
conversazione n. 1335, intercorsa tra Orsi e Frdf@@urio:

(...)

F: guesti non sono amici nostri! Gli amici nostriiamo noi, Nicola Cosentino...

S: certol... noi stiamo sempre agli ordini Francuct

F: eeh! Qua non si fa niente senza I'ok tuo!

S: non e vero! E poi non & mia intenzione... ti htodefatto di quel cristiano...

F: quando tu mi hai detto il fatto di Zaccaria, bapito che non dipende da te...

S: il problema € un altro... al cristiano dissi: afjate una decina di giorni e vi risolvo

il fatto... pero gli diro le stesse cose: sentite, dissi alazap, allora, sappi che il mio padrone
e Nicola Cosentino e piu di quello nessuno ti p@eaccomandare per quanto riguarda noi,
fai conto che gia sei dentro, solo devi avere paze per una decina di giorni... puntoE
guesto se ne ando contento... poi parlammo di Viterho... mi permisi di fare qualche elogio
a te, a Corrado Caterino...

F: a questo, Nicola gia lo disse ad ottobre...
S: lo so!
F: poi successe che facendo una riunione tutti raii Forza Italia, usci fuori quasi...

non aveva fatto il piacere a Musto... e stavano tujtia: Oliviero, Policarpo, Zaccaria. Dice:
allora, questo Musto che fine sta facendo? Dice:ho parlato con il capo, ha detto che aveva
un impegno con te e tu non I'ahi mantenuto... per mBissi: vuoi sapere I'impegno per me



gual’era? Che I'ho portato da Nicola! Si doveva asaere a dicembre e poi non e stato fatto
niente. Va Oliviero e dice: guarda che qualche apgione e stata fatta, perché non vediamo
di insistere? Dissi: siccome dobbiamo parlare concdla Cosentino domani mattina,
andiamo tutti e tre e sposiamo tutti e tre la causa coso... andiamo tutti da Nicola
Cosentino... io, Oliviero, Policarpo e Zaccaria e tiud Nicola: Nicola, vediamo di mettere...

S: ma nessuno di questi mi ha detto...
F: dicemmo a Nicola: vediamo di recupera questo tdus
S: lo so, me lo disse Nicola. Disse: tutti queilMidla Literno mi hanno chiesto questa

cortesia. Dissi: Nicola, permetti che io... disse:slm Tanto € vero che lui disse: senti Sergio,
mi devi far capire, alle volte dici: non mi chianeadavanti agli altri, sennd vengono tutti a
casa mia, poi alle volte... dissi: fammi capire antiieDisse: no, qua c’e un fatto particolare
che lo stesso vado a Romaadesso, il ragazzo quando venne, io gli dissi: noinsono
problemi!... gli dissi: sei andato da Nicola? E val£00.000 volte che sei venuto da me.
Insomma, sei andato da Nicola, basta! Non devi arelgiu da nessuna parte. Solo per un
problema giuridico aspetta una decina di giorni... gsto e...

(..)

La seguente conversazione, avvenuta tra Sergio @favoia, chiarisce in termini
inequivocabili che il NICOLA, segnalatore del DI IORIO, deve identificarsi
nell'indagato Nicola COSENTINO. E’ significativo eme il fatto che Sergio Orsi,
intenzionato a licenziare un dipendente (tale MdRoherto) proveniente da Casal di
Principe, teme che questi possa rivolgersi a Ni€dsentino che, una volta di piu,
emerge come persona alla quale il padrone dellada@D pud permettersi di opporre
un rifiuto. E’ rilevante poi il riferimento alla éiquenza assillante con la quale Cosentino
avanza, direttamente, o tramite i suoi rappreséntarerni (Savoia, Valente,
Gambardella), le richieste di assunzione.

Nr. 2650 — 27.02.2004 - ora: 13.18 dec. 2501/03

Numero intercettato: 3483126450 in uso a Sergio QRS

Data fonia: 27.02.2004 ora: 13.18.32
Durata: 00.08.06

Interlocutore: Carlo SAVOIA

Chiamata: ENTRATA

Numero:

S: Sergio ORSI

C: Carlo SAVOIA

S: ho visto a Lorenzo DI IORIO gqua

C: eh..

S: stava Nicola, ho detto “No, parla con AntonioUSSO.” Lui ha detto “allora a chi

devo ringraziare?” Ho detto “ora te lo dico io; CANTINO, Carlo SAVOIA, Antonio
RUSSQ..” E poi dice “e Peppe SAGLIOCCO?” “E Peppe SAGLITID, ho detto, a me no,
non ti preoccupare.” Ho fatto bene?

...(ride)... hai fatto... non ti preoccupare!

no dice che ce l'avevi tu la il libretto, cose...

eh lo tenevo io.

e se me lo davi stamattina!

...(ride)... quest'uomo di merda vuoi vedere cheosan il malamente, (parla
rldendo) vuoi vedere che sono io il malamente perotn ti ho dato il libretto, no? Ragazzo sei
che cazzo proprio, dai!

S: come?
C: vuoi vedere sono io il malamente che non tilaw il libretto?

ONONOo



no, no, no.
se hai detto cosi, come I'hai messo tu, li, lguéberché non me lo hai dato
tamattina?” “Come mi ha visto quel fetente di nreertbn mi ha dato il libretto.”

no, no...

non hai fatto cosi?

no, no, no... no, no. E gli ho detto quello chetdetto.

e hai fatto bene guarda, senti lasciamo... fai.cos

pure un'altra cosaora ci sta MUSCO Roberto di Casale, noi I'abbiamssanto, lo
io di guesto e ex consigliere comunale di Forzalili.

eh, eh... che dobbiamo fare con questo?

ora_se io lo licenzio, fai che guesto poi va da dla.. poi dopo pure se viene
ERLUSCONI io... hai capito?

ma tu se sai che non & buono, se sai che noni@éno...

poi per dentro Casale me ne devo fuggire. ptai capito?

tu mi senti a me? Se tu sai che non & buonoogle zavorre ce le dobbiamo togliere
da mezzo poi a Nicola ci parlo io, perché Nicola tm dato altri due nomji cose, mi sta
uccidendo la salute.

QNOTLARNVONONA OWY

S: devi dire “aspetta Nicola.”

C: allora Nicola un po’ alla volta...

S: che poi questo non & che non é buono, uno lopfr cercare di alleggerire. Hai

capito?

C: no ma alleggeriamoci perché... cip@ pure questo PICONE, io non ce la faccio
piu, questo PICONE ed OLIVIERO io non li vedo pitna guesti che cazzo stanno a fare

S: € ma percio, questo qua...

C: guesto ci dobbiamo organizzare, gli diamo i caimgpoi vediamo che succede.

S: perd questi qua che teniamo provvisori no, pénacon sono effettivi...

C: no questo provvisori stoppiamoli fai bene, gbggmoli. Teniamo in mano perché poi

con Nicola ci mantengo io in mano. Capito? teniantomano, teniamo in mano. Poi non ti
prendere la colpa tu, cioé...

S: no vabbuo’ quello é un fatto aziendale.

C: dici, bravo, “l'organizzazione aziendale per onmi devo stoppare un attimo,
dobbiamo vedere I'organigramma che stiamo facendi@h® stiamo caricando troppo... un
poco alla volta, poi vediamo...” Comincia a dire oradiamo, poi...

S: vabbuo'.

Tra le assunzioni propugnate da Nicola Cosentinddgine intercettiva utilizzabile ha
fatto emergere quella di D’AGOSTINO Maria

La conversazione n. 5257 intercorre, il 1° marz64Gra Sergio Orsi e il presidente
Savoia:

“SERGIO: e la verita io mi sono salvato, quando @Gmmmissione d'accesso € andata a
Mondragone per -incomprensibile- il Ce4, il bravencomprensibile- nostro, invece di
mandarlo al CE4 disse mandiamolo all'eco 4, iodutti sono salvato per mezzo di questo
-incomprensibile-

INTERLOCUTORE: -incomprensibile-

SERGIO: no vabbe io non ho detto niente, alloragioho detto senti questi qua sono i
dipendenti, si questo & camorrista lo so e peréaficomandato quando € stato assunto dalla
COVIM (le voci si accavallano) anzi, io ho licertniaue persone (le voci si accavallano)
SAVOIA: la Covim la societa no -incomprensibiler gamorra

SERGIO: lo arrestarono

SAVOIA: no peggio ancora (le voci si accavallano)

INTERLOCUTORE: -incomprensibile- un passaggio ditigae -incomprensibile-

SERGIO: allora adesso ti dico una cosa, la D'AGO®D la stanno —incomprensibile -
D'AGOSTINO e allora mi appiccicai con Peppe Valentéa consigliera comunale di



Mondragone D'AGOSTINO, che il comune di Mondragonéschia di essere sciolto per
mezzo di quella dal Prefetto

INTERLOCUTORE: tipo a elezione

SERGIO: no vabbé ma quello -incomprensibile- alloha successe

A.INTERLOCUTORE: attualmente non lo sciolgono pénzh -incomprensibile- ad elezione
SERGIO: Peppe Valente disse assumiNlfrERLOCUTORE: -incomprensibile-

SERGIO: Cosentino, Peppe Valente disse assumilassidnon esiste proprio, dissi non esiste
e perché io_fortunatamente la conoscevo a guestarcip@ se non la _conoscevo
-incomprensibile-

INTERLOCUTORE: bravo

SERGIO: dissi Peppe questa qua € stata -incompreitessi ma chi te I'ha detto disse ma é
vero o no -incomprensibile- non me ne fotte e alomi iniziai ad appiccicare con Peppe
Valente, poi lui I'ha fatta assumere da un'altra p@ e adesso se ne sono accorti il consiglio
della sinistra e cose ed hanno i problemi con ilefetto, con il coso insomma,

SAVOIA: non lo sapevo questo fatto

SERGIO: e allora io che ho fatto ci stava un alttipendente che -incomprensibile- di sessa
Aurunca che dice che questo &€ un camorrista

SAVOIA: -incomprensibile-

SERGIO: lo licenziai subito la legge 53 (le vocascavallano)

SAVOIA: il giudice mi ha fatto la sentenza di remb

SERGIO: eh, eh (le voci si accavallano) io ti hmehziato quando vennero quelli dice che hai
fatto ho licenziato a questo, a questo , a quest@eesto e gia ho fatto -incomprensibile-
SAVOIA: no, su questo....(le voci si accavallano)

SERGIO: embé e questo, e il giudice sai che haod#tlvo reintegrare tu che hai fatto
-incomprensibile-

...omissis...

La D’AGOSTINO segnalata da Cosentino e Valente @i8eOrsi s’identifica con il
consigliere comunale di Mondragone, raggiunto davigmdizi di colpevolezza per
corruzione aggravata dall’art. 7 della legge n./203 concorso esterno in associazione
di stampo mafioso in relazione ad una complessendia compendiata nelle pagg. 303
— 322 e 491-512 dell'ordinanza cautelare n. 70772@9sata nel faldone n. 9 dei primi
atti trasmessi.

In buona sostanza I'assunzione della consigliemurale e di quattro suoi congiunti
(D’AGOSTINO Amodio, D'’AGOSTINO Pietro, PISCITIELLO Alfredo e
PISCITIELLO Claudio) da parte della ECO4 rappreaeatla contropartita del voto
favorevole che la medesima aveva espresso peruldagguidata dal sindaco Ugo
Conte, giunta fortemente sostenuta dal clan Laef@wme si dimostra nelle pagg. 322
— 331 della stessa ordinanza.

L'assunzione della D’AGOSTINO risultera peraltraiffaldina dal momento che —
come dichiarera Michele Orsi — ella venne retridblsenza mai essersi presentata al
lavoro.

In questa sede corre soltanto I'obbligo di ripatée dichiarazioni rese daiuseppe
Valente al P.M. il 17.2.2009 (trasmesse con la nota integralel 27.2.2009) in ordine
alla successiva riassunzione della D'’AGOSTINO presd superconsorzio
IMPREGECO. Oltre a confermare il collegamento deljassunzione con la vicenda
corruttiva, le dichiarazioni di Valente ribadiscoih@uolo che ebbe in quelle decisioni
'indagato Cosentino:

“Assunsi la D’Agostino Maria presso 'lMPREGECO ammpiti modesti. prendeva la
posta e poco altro; 'ho assunta presso 'IMPREGE@Opo le sue dimissioni da
ECO4 da cui questa fu licenziata il sindaco Conte a chiedermi di assumerla presso
'IMPREGECO e io lo feci per fare un favore al sirato. Il mio riferimento diretto
era Nicola Cosentino con il quale ho — a partire Id2000 — avuto rapporti diretti;



poiché il consorzio CE4 aveva come riferimento piclh Nicola Cosentino e Mario
Landolfi, nel caso di specie mi sono rivolto ad eanbi i soggetti nel ricevere
disposizioni”.

Ricorre in numerose conversazioni dei dirigentinfali e di fatto, della ECO4 il tema
dell'inutilita di due dei dipendenti assunti su sa;zione di Cosentino: PICONE e
OLIVIERO.

A titolo esemplificativo si riporta il seguente badi un colloquio intervenuto tra
Sergio Orsi e Carlo Savoia:

Nr. 3261 — 05.03.2004 - ora: 21.37 dec. 2501/03

Numero intercettato: 3483126450 in uso a Sergio QRS

Data fonia: 05.3.2004 ora: 21.37.28
Durata: 00.08.51

Interlocutore: Carlo SAVOIA

Chiamata: USCITA

Numero: 393351216168

(..)

S: eh, senti solo una cosa, se ci vediamo verso le hfezza, le 10?

C: no, io alle 10 mi devo incontrare con NIC

S: ah... e

C: alle dieci finisco da NIC e ci vediamo da te.

S: e come dici tu, dai.

C: tu dove stai?

S: meglio ancora.

C: eh ci vediamo dopo? Ma io... non ci dovevamo prend caffé...

S: e percio io, se no sai che devi fare? piglia apmamento per oggi, con Nicola, hai
capitg?

(...)

C: ma stavo pensando pure a PICONE e OLIVIERO

C: “... Nicola noi abbiamo trovato il posto per altdue, dico, se tu... perd dobbiamo

fare un’operazione a PICONE e OLIVIERO Ili dobbiam@nc. parla ridendo ) nel CE 2.
Quegli altri due posti in piu e mettiamo...”

S: devi dire “questi li diamo a quelli, poi altriwk che lavorano (inc.)”

C: eh altri due che lavorano ti accontentiamo, €io. pero scusa...

S: questi qua giacché sono alte professionalita...

C: sono troppo professionisti, devono essere Qiethé la...

S: (inc. sovrapposizione di voci)

C: ma anche in ambito loro, Villa Literno, Trental coso, loro stanno meglio la.

S: si, si... nel bacino loro.

C: nel bacino loro. E quindi voglio dire, facendguesto passaggio di cantiere e tutto...
S: andremmo che cazzi.

C: no ma secondo me guarda, i0 sto pensando verdgmejuesta cosa, sto da
stamattina a pensare questo. Te lo giuro, tu ridi?

S: e glielo dobbiamo dire, perché tu vedesti, ier gpostarli involontariamente non

sapevo niente, disse...

C: perd secondo me, guarda devi dire “ragazzi fadciamo una cosa buona.” Perché

lui se ne vuole andare (inc. segnale irregolare)dE 4, il CE 4,ilCE4.senevaal CE2 ¢ la
stessa cosa, € meglio scusa!

S: eh questo, vanno che cazzo!

C: perché noi li mettiamo come amministrativi s@pal cantiere.

S: e certo...

C: sto pensando ‘sentite _ragazzi, io _vi_mando aE C2 in grazia di Dio."

Amministrativi_sopra al cantiere, facciamo un’opex@mne seria, almeno due di voi




incominciano ad andare di la ...(ride)...

(...)

Una conversazione emblematica della funzione assagihai politici, primo fra tutti
Cosentino, alla societa mista e quella avvenutéEtrao Gambardella e Sergio Orsi
(decreto 2501/03 r.r. — n. 5353):

Nr. 5353 — 07.04.2004 - ora: 11.02 dec. 2501/03

Il consigliere di amministrazione Enzo GAMBARDELL#hiama Sergio ORSI Sergio
e lo informa di un’accesa discussione avuta con QA per gli ostacoli frapposti da
guest’ultimo ad assunzioni caldeggiate dallo ste€S8MBARDELLA. Gambardella
spende una legittimazione autorevole, affermandawtire avutocarta biancada
NICOLA, interessato a incrementare le assunzionista di un'imminente scadenza
elettorale:

“a me no, dissi “a me non me ne fotte proprio, peécquando € domani, glielo dissi,
io domani vado da Nicola e dico come sta la sitwend, perché io ho carta bianca da
parte di Nicola perché Nicola sa che deve fare IAMPAGNA... e su questo non si
discute”.

Savoia e accusato da Gambardella di ipocrisia pereafalsamente frapposto alla
richiesta di assunzioni l'ostacolo di un rifiuto pmgsto da Sergio Orsi, ad altra
segnalazione di ‘Nicola’. Rifiuto che Sergio Orsv@amente smentisce.
GAMBARDELLA non ha alcuna difficolta ad ammettereecil suo compito nel cda e
ben precisa@d e quello donorareil referente politico.

Nel prosieguo della conversazione GAMBARDELLA memraA una passata riunione
tenuta nell’abitazione di Sergio nella quale siraggiunto un accordo funzionale — non
all'efficienza del servizio o all’economicita delfgestione — ma albene dei partiti:
Alleanza Nazionale e Forza Italia. GAMBARDELLA gpromette di informare Nicola
(continuamente evocato durante la conversazioridatle che, a causa di Savoia, non
possono essere rispettati gli accofdi non ho problemi perché nel momento in cui
noi facemmo un discorso a casa tua, cerca di segujrcioé che tutti eravamo un
gruppo e tutti le cose le dovevamo fare in amicizia. pero poiché le cose non sono
state fatte in amicizia, io in qualsiasi momentoune il discorso, ora a prescindere
dalle cose che ci siamo gia detto, no? ... Pero noigualsiasi momento questo
discorso lo possiamo portare pure avanti a Nico@oé non so se € chiaro, io tu,
RUSSO, pure quello di Alleanza Nazionale, dice “sieicola noi abbiamo stabilito,
abbiamo fatto un patto, noi avevamo detto dove tava la necessita, le cose
bisognava stabilirle a tavolino, dovevamo fare grie dei partiti, quello € Alleanza,
guello & Forza ltalia, pero tutto questo non é amuo.” Questo comungue allora...
cioe io sono pronto a fare tutto, cioeé non so sehéaro...” .

| due continuano a lamentarsi di SAVOIA che ostagbllavoro clientelare’ degli altri,
mentre svolge indisturbato il proprio (avendo assuacentemente una consulente con
delega al personale ‘gradita’ a Cosentino):

“allora a questo punto se noi vogliamo affrontare ‘aftra volta a lui, vogliamo
andare da Nicola, facciamo tutto quello che vogliamperché giustamente questa e
una societa mista di utilita? Noi abbiamo stabilitgli abbiamo dato una situazione a
lui che lui andava trovando (inc.) quella maledettaenedetta che ora sta a fare la
consulente del lavoro? ...

ORSI si ripromette di ripagare SAVOIA con la stessaneta, a partire dall’'assunzione
di tale DI DONA che e stato segnalato da Nicolaaa#rso il presidente SAVOIA.
Sergio spiega di avere avuto in passato una distiess€on Nicola (Cosentino) su



guesto argomento. In quell'occasione egli avevaesthi a NICOLA di rivolgersi
direttamente a lui, anziché ricorrere alla mediagidi Savoia: Perché tu poi non sei
stronzo. E io il fesso non lo faccio, non lo facdioagazzi si prendono e si assumono,
punto. Pero a lui, ti ho detto a te, lo voglio foffrire. A lui oggi pomeriggio... prima
di tutto a DI DONA non lo assumo perché assumo iliimagazzi e poi assumiamo a
DI DONA, questo per principio. E’ uno, seconda goseconda cosa.ora dice che
I’lha mandato Nicola. All'epoca Nicola non lo avevamandato, aveva preso impegni
con lui, poi mi ha acchiappato Nicola in pero io @gché ti dico tutti i cazzi, come
sono fatti. Quando poi Nicola ha detto qua e la,dai io e dissi “Nicola scusa e
perché non me lo hai detto a me?” “Ma no, io pensagua, la...” “Ma no Nicola tu,
se non me lo dici a me, la prossima volta succealetessa cosa. Proprio cosi, quanto
e vero dio. Dice poi la... e accennammo il fatto tMi sono spiegato?

Affiora da numerose conversazioni, avvenute tra ugimini della ECO4 dopo la

nomina di Carlo Savoia quale Presidente del CdAgstidio per il comportamento di

guest'ultimo.

L'accusa piu ricorrente € quella di spendere atamsente il ‘mandato’ di Cosentino. A
ben vedere questa censura rimarca il potere redllendagato sulla struttura. A titolo

esemplificativo riportiamo il brano di una converigme avvenuta il 23.1.04 tra Sergio
e Michele Orsi, titolari indiscussi della gestione:

n. 796 del 23.01.2004 - ora: 19.34 decreto 2501/03
S:Sergio Orsi (3483126450 utenza monit. )
M: Michele (3351215999 — chiamata)

M: pronto?

S: uhé Michele?

M: uhé?

S: dove stai?

M: a Santa Maria.

S: ah mi pensavo a Casale. Vabbuo’ dai... io saato $inc.)

M: tu stai a casa?

S: mica hai sentito a Nicola?

M: eh...

S: che ti ha detto?

M: e ci dobbiamo vedere. Ha detto “Michele, ha tigtora sto a Bellona, dopo devo
andare a (inc.) e ha detto, appena ho finito ti ehno e ci incontriamo.”

S: ho capito, vuoi che vengo pure io o € la stesssa?

M: e come vuoi tu. lo comunque ora mi deve chiamak¢a detto “pure se si fa sul
tardi, ti chiamo e ci vediamo.”

S: eh va bene dai...

M: hai capito?

S: tu glielo dici, dici “senti io mi devo marca... egli altri fetenti di merda di Alleanza

Nazionale o che...” Capito? “Ora, devi dire, fa lpossorizzazione... ora ha fatto una
sponsorizzazione, me lo vuoi dire a me?” Devi dire!

S: pero li dobbiamo mettere con le spalle al m@apito? Va bene dai, mi fai sapere,
dai. Poi valuta tu se ritieni che devo venire garesto a casa, sono arrivato a casa.

Nota: i due si scambiano qualche battuta sull'ojpymita che Sergio partecipi a questo
incontro con Michele.

S: qguel Pasquale non ti ha chiamato?

M: Pasquale? Ci dobbiamo vedere domani.

S: ah, ma ha fatto qualcosa?

M: eh ha parlato con quello, ha detto che vuole,fha detto “perd domani vieni a

vedere questa cosa qua, a Bellona, ha detto, gegligsossa, € piccolina se e buona...”! Tutte
gueste cose, dopodiché... E ora domani ci dobbiamerees dobbiamo andare a vedere.



S: vabbuo'...

Nota: i due continuano a parlare sull’opporturitée Sergio partecipi allincontro che
Michele dovra avere tra poco con Nicola.

S: tu devi dire tutto quello che ti senti di dire, dedire “questo sta esagerando.”

M: € normale, io tutte queste cose non so se gloim.

S: se lui dice qua, la... devi dire_“senti allora dbla mi devi fare un piacere lo devi

chiamare, ci dobbiamo vedere io, tu e luPerché questo ogni cosa dice “che vuoi da me, io
ho il mandato di questo.” Capito?

M: io devo dire “se vogliamo continuare su quesdtada allora mi devi far fare, perché
se no io non posso...”

S: no, ma devi dire...

M: no, bello chiaro e tondo. Hai capito?

S: Si...

M: direttamente all’'obiettivo, senza girare atmrattorno.

S: vedi tu, vedi tu, vedi tu... come dici tu.

M: “vedi che oggi mi sono presentato, mi sono @ngato oggi, mi presentero ancora, tu
ora devi dare una mano a quel fratello mio, peggl@ndo € una cosa... (inc.)”

S: no, devi dire “tu dicesti questo fatto qua...”

M: “piglia a questo, fammi il piacere, toglilo da Brzo, perché questo qua non é fatto
per noi. Per tanti motivi, per questo, questo, gizes

S: si mette a nominare @nc.)

M: puo scatenare una situazione che... che divep@iéolosa. (inc.)”

S: vedi tu si, si, Si...

M: guesto gli devo dire.

S: va bene...

M: poi in base a quello che mi dice lui, quello e.

S: ti regoli tu, hai ragione. Vabbuo’, mi fai sapéu.

Si salutano.

L'assunzione di ‘impegni’ da parte di Nicola Coseatverso gli uomini della ECO4
traspare dalla seguente conversazione, intercaesaSérgio Orsi, Michele Orsi,
Giuseppe Sagliocco e Giuseppe Valente e captata’stenza in uso a Sergio Orsi.

N.5790 — 17.04.2004 - ora: 10.40 dec. 800/04

S: Sergio ORSI

M: Michele ORSI

P: Peppe VALENTE

SAG:  Peppino SAGLIOCCO

S: pronto?

M: uhe Sergio?

S: dimmi?

M: dove stai?

S: da Peppino, a Mondragone.

M: da chi?

S: da Peppino VALENTE.

M: ah...

S: tu?

M: i0 sto a Santa Maria, stavo insieme a Peppirmvidto una macchina pareva che eri
tu.

S: no, no, no. Anzi ora te lo passo che ti vualatare.
M: mhm...

S: capito?

M: va buo'... Sergio?



S: uhe dimmi?

M: va buo, passa prima a questo.

S: eh...

P: direttore?

M: uhé, buongiorno.

P: come stai? Senti ma tu tieni il presidente afen & buono proprio, eh?

M: eh...

P: ma ieri... poi quando ci incontriamo ti dico quellche mi ha combinato a telefono
M: me lo vuoi dire tu a me? lo te lo venni a dire & te! vediamo che dobbiamo fare?
P: e ma... perché non facciamo... perché non faccianmbel discorso?

M: eh...

P: io mi volevo incontrare un poco con te propricepdirti queste cose e per dire
chiudiamo...

M: perché hai capito, € impossibile.

P: no, non é cosa proprio. Non & proprio...

M: ieri mi chiamo, la, “tu vuoi assumere la gentdi Peppe VALENTE, non ho
capito...”

P: ma per telefono, cose, dissi “ma quando mai! io as® la gente?” - dissi “ma tu

fossi scemo veramente?”- Dissi “e quando mai mineopermesso di fare una cosa del
genere?”- Dissi “ma come una societa seria, i0...”"Ma per telefono ma non si deve mai

parlare!
M: ehmaio...
P: ma proprio mi sembrava un libro aperto. Dissma come ti permetti? Dissi, Carlo

mi devi fare un piacere, se mi devi telefonare peeste cose non mi telefonare piu.”

M: eh...

P: “perché i0 non mi permetto assolutamente di fare miey dissi, voi tenete
un’amministrazione vostra, i0 mi permetto di impay di fare?” Dice “(inc. segnale
irregolare) imposto per il figlio.” “Ma come ti pemetti?” dissi. “Ma quelli sono di
Mondragone.” “E che devo fare? ma chi li conosce™& fammi sapere pure chi sono che
magari faccio vedere che ho fatto pure io qualcoshe io non so niente. Dissi, ma a chi
conosci?” Ma ti dico una cosa incredibile, eh! Maopma tu hai saputo quello che dovetti
combinare io con I'avvocato che si portd appresso?

M: eh la pure chissa... questo € un uomo di merdgariaro

P: a Santa Maria La Fossa?

M: no ma pare che me lo hai detto.

P: ma un avvocato scemo che in presenza del sindd@copresenza dei consiglieri

comunali “io non capisco, questo ostracismo del @kei confronti dell’Eco Quattro...” Ho
detto “avvocato tu non ti devi proprio permetteredire queste cose, hai capito o no? Dissi,
che io se no in 24 ore te ne mando da sopra I'Eaga@ro.”

M: no ma il proble... il problema che mi chiamo, dicéMichele ma quello Peppino
cosi, cosi, dice che tu ti vai vendendo il nome ,su@ assumendo la gente.” Dissi “Carlo,
innanzitutto vediamoci da vicino...”

P: i0?

M eh...

P io ho detto una cosa di questa?

M: “dice -quello allora Michele si va vendendo il imnome..: "

P i0? Ma quando mai! Ma questo & scemo proprio.

M ma non mi fecero parlare proprio, io stavo gdlaieri...

P a me sai che mi disse? A me sai che mi disses®i‘Quello mi ha detto Michele

che questi nomi sono i tuoi.” Dissi “guarda secondoe Michele ha sbagliato, ha capito
male, perché non esiste proprio.” Cioe questo pratnente va mettendo bacchette tra me, te,
Sergio una continuazione.

M: perché quella la consulente, giacché fa capo a , lailora ogni cosa che passa lo
chiama “qua ci sta questo, che devo fare?” Capito?
P: mapure gquesta consulente si deve togliere da mezza.chi € questa consulerte

Ma chi & questo consulente?



ah io percio dissi “Peppino...”
no, ma chi & questo consulente?
€ una donna.

: allora ora ti dico una cosa Michele, mi devia un piacere dobbiamo fare un
consiglio... dobbiamo fare un consiglio di amministzibne, bisogna azzerare tutto e tutto
guello che ha fatto lui, tutto quello che ha portatui si deve togliere tutto da mezzo.

M
P:
M:
P

M: si deve togliere tutto da mezzo.

P: tutto! perché non si puo proprio andare avamsiomma non ho capito, qua andiamo
fuggendo dalla mattina alla sera, questo cazzaopgdiesco, fresco..

M: eh poi viene..

P: sistema i cazzi suoi e poi va trovando purénatiatto questo e chi ha fatto quello?
M: eh...

P: ma io gli sputo in faccia!

M ma che uomo di merda!

P: ma veramente... ti devo dire la verita, ti devioeda verita? L'avvocato e stato poi
proprio una cosa incredibile. Disse "io telefonoahi di dovere.” “Telefoni? Dissi, ma tu hai
capito che io comando tutto quanto io li dentro? Machi devi telefonare, ho detto, ma tu
fossi scemo veramente?”

ha telefonato, vedi ...(ride)...

mannaggia, guarda & una cosa incredibile. Senti...

guesto se ne viene una mattina... dimmi?

vediamo di chiudere questa vicenda.

eh...

ieri mattina & andato tutto quanto bene?

si, si tutto a posto.

speriamo che facciamo qualche cosa.

almeno... mannaggia la miseria..

e ved|amOC| un poco tutti e quattro vediamo datiiudere questa vicenda, non la
ortlamo troppo a lungo.

e infatti questo...

perché io ho l'impressione che anche Nicola... (inggrché quello praticamente
ispetto alle aspettative € stato... & stato unafauf

?ERPETEYEVEIZ

=,

M: eh, eh, eh..

P: rispetto alle aspettative e stato una truffa.

M: e stato una truffa. Percid noi dobbiamo andare avarper i fatti nostri,
velocemente. Almeno mettiamo la bandiera.

P: andiamo avanti per i fatti nostri, andiamo dwvper i fatti nostri.

M: va bene.

P: se ci possiamo organizzare domani, ci vedian®nhe... secondo me_& opportuno
pero che ci vediamo un poco tutti e quattro, faguia il punto...

M: facciamo un poco il punto, eh...

P: va bene allora ci organizziamo cosi, domani qda sto con Claudio vi chiamiamo
e ci organizziamo. Va buo...

M: passami a Sergio, Peppino.

P: va bene, ora ti passo a Sergio.

M: ciao.

(...)

E’ a questo punto naturale che il coinvolgimentdCdisentino nella ECO4 implichi il
sostegno elettorale dell'indagato e del suo pamitoccasione delle elezioni politiche
del 2001, epoca in cui il progetto lucrativo ilecdegli Orsi e del gruppo Bidognetti
(abbiamo visto quanto sia stretto e dimostratapborto tra queste due entita) faceva i
suoi primi passi. Un sostegno che sara ribadimeal#zioni provinciali del 2005, prima
del passaggio degli Orsi al centrosinistra.



Nell'interrogatorio del 19.06.20Q0®ichele Orsi riferisce:

“Faccio presente che sia prima che dopo questa onmiricevemmo una indicazione
di sostegno elettorale nei termini sopra stabil@uest'incontro si tenne nel 2005,
durante la campagna elettoraleCome accadde in tutti i casi in cui fu necessario
sostenere un candidato per le elezioni, ci impegmamaffinché tutte le maestranze
della GMC seguissero le nostre indicazioni; posseedche, attraverso il controllo
della GMC, disponevamo di un pacchetto voti palliee60 unita impiegate presso la
societa, in aggiunta ai loro familiari; forse il pncipale nostro sostegno era legato
alla nostra partecipazione attiva durante comizere elettorali od incontri; faccio
presente che in quel momento e prima del mio priareesto io e mio fratello Sergio
eravamo persone “importantissime”, io mi sentivdualta “un Dio”.

Il bacino di voti controllati attraverso la Eco4 arpersino superiore a quello della
GMC, potendo contare su circa 250 dipendenti e I¢amiliari.

Tra gli impegni elettorali dei diversi candidati He rispettive elezioni ricordo: il
sostegno di Forza ltalia attraverso I'Onorevole CENTINO alle politiche del 2001,

il sostegno di BRANCACCIO alle regionali del 2005qeiello di COSENTINO alle
provinciali del 2005, quello di BRANCACCIO alle wthe comunali di Orta di Atella,
qguello di Andrea LETTIERI alle ultime comunali di @cignano. Posso dire che |l
nostro sostegno come detto si € estrinsecato inE&ESNI...omissis...”

Il 05 luglio 2007 Michele Orsi precisa che il controllo di Cosentino sulla ECO4
avviene anche attraverso la scelta dei consigliieemministrazione di spettanza del
partner pubblico della societa mista (il consoe4):

“I politici ebbero altresi a spartirsi il consiglidi amministrazione per quanto concerne
le componenti personali pubbliche: ricordo che LADIDFI scelse quale componente
del CDA dell’Eco4 il D’ALONSO €OSENTINO individuo nel sindaco di San Nicola
la Strada (persona di cui non ricordo il home) unlteo componente del CDA.
L'andamento gestionale della societa rimase sostalmente nelle mie mani e in
guelle di Sergio e di fatto I'Eco4 faceva capo airea era da noi controllata. Con il
passar del tempo questi equilibri vennero a mutacgiando COSENTINO Nicola
decise la nomina di Presidente del CDA individuamalin SAVOIA Carlo che ebbe a
succedere a MIRRA Bruno, quest'ultimo avendo ricofe un ruolo puramente
formale”.

Nello stesso interrogatorio Michele Orsi da cont thstidio e della diffidenza
ingenerati negli Orsi e negli amministratori ‘forimaella ECO4 dai comportamenti
del presidente Savoia voluto da Cosentino. Sar@éierganizzata la ‘defenestrazione’
di Savoia in favore del collaudato Valente, oparagi che non potra prescindere
dall'avallo del padrino politico:

“Con il passar del tempo questi equilibri vennerorutarsi quando COSENTINO
Nicola decise la nomina di Presidente del CDA indivandolo in SAVOIA Carlo che
ebbe a succedere a MIRRA Bruno, quest'ultimo avendioperto un ruolo
puramente formale.

Ricordo che noi controllavamo il CDA soltanto atteasso RAGUCCI Michele, atteso
che non disponevamo di investiture formali per pagarvi.

A partire dalla nomina di SAVOIA Carlo, che ricordavvenuta nel 2004, cambio
significativamente il comportamento della parte pada.

SAVOIA Carlo intese fin da subito gestire materiaémte la societa comportandosi in
modo inequivoco e palesando l'intenzione di sfruttda societa stessa attingendo i



suoi fondi per finanziare i politici di riferimentpio compresi chiaramente che questa
era la sua prospettiva e anche materialmente siodind autonomo nel gestire alcuni
aspetti societari: decise da subito di aumentagsspettanze quale Presidente del CDA
elevandole fino alla somma di 5 o0 6 mila euro merdgcise autonomamente distinte
assunzioni, acquisto per s€ una BMW 320 e incredngighificativamente le spese di
rappresentanza.

In realta non riusci nella sua palesata intenziatiedistrarre fondi dal’Eco4 per
finanziare i suoi riferimenti politici — intenziongbadisco inequivoca — ma il suo
atteggiamento era chiaro e riuscimmo a contenesldwsivamente perché avevamo in
mano i punti nevralgici della societa.

Decidemmo poi di porlo in cattiva luce innanzi aiai referenti politici, in particolare

il COSENTINO, necessariamente in accordo con il LAXDLFI, e la nostra strategia
ebbe poi successo quando riuscimmo a “defenestrarédlorché venne sostituito da
VALENTE Giuseppe.

ADR: il SAVOIA rimase Presidente del CDA, a mia orwamn per circa sei mesi, ma
non fu in grado di riuscire a realizzare il suoento.

Nel corso di incontri separati intercorsi sia CONGCSENTINO che con LANDOLFI,
ricordo che opponemmo loro il comportamento del S2M eccessivamente
indipendente e affatto contenuto quanto alle speseostranze che ebbero un loro
peso”.

Infine Michele Orsi ci dice che il sistema dellesaszioni e degli incarichi
rappresentava la contropartita dovutgaitnerspolitici dellimpresa, essendo invece
riservata ai mafiosi la tangente in denaro:

“ADR: prendo atto del fatto che questo ufficio maastperplessita per il fatto che si
decise di distrarre fondi per pagare tangenti ai roarristi mentre diverso
comportamento venne seguito per quanto riguardddagenti ai politici; rappresento
che le tangenti da pagare alla camorra erano ai macchi inevitabili, mentre |l

nostro impegno con i politici poteva essere largaree garantito attraverso le
assunzioni nelle societa ed incarichi di consulenappure ancora nel consentire la
scelta dei ruoli amministrativi nella societa”

DIANA Miranda , vedova di Michele Orsi, nel verbale di assunzidneaformazioni
I'interrogatorio del 2.12.2008 confermera che lanimta di Savoia fu effettuata proprio
su sollecitazione di Cosentino:

“(...) quando mio marito lo nomind negli interrogatericome emerse dai giorna
Nicola Cosentino ammise cido che aveva detto mio iteae in particolare ammise di
aver perorato assunzioni proprio a mio marito...Posdioe che Michele mi disse che
Cosentino gli ‘aveva fatto mettere’ un dirigent@lé Savoia, all'interno del’ECO4; si
trattava del fratello del sindaco di Sant’Arpino & eva degli incarichi elevati e ruoli
di rilievo. Michele litigava in continuazione conugsta persona, finché riusci a farlo
mandare via”.

V’e infine un colloquio tra i fratelli Orsi, inteettato il 7.5.2004 (n. 699 — decreto n.
800/04) nel quale, discorrendo del buon esito diatiare concluso da Michele con
Cosentino, Sergio chiedgli ha fatto piacere a Nicola? Sono sempre voti elha,
no?’, riscuotendo I'ovvio assenso del fratello (“eh!”)

15b. La promozione autorevole dell'onorevole Cosemo delle decisioni strategiche



dirette ad aprire ‘una breccia’ nel sistema fibe fisia italimpianti
15c. Le dichiarazioni di Giuseppe Valente e il supeonsorzio IMPREGECO

Giuseppe Valente raggiunto dall’ordinanza cautelare n. 45 del 26ngém 2009 con
addebiti di turbativa d’asta e corruzione aggraveteart. 7 della legge n. 203/91 in
relazione alla gara pubblica che condusse, nddfestiel 2000, alla scelta dell’ATlI
costituita dai fratelli Orsi quale partner privatel Consorzio CE4 nella societa mista
ECO4 —rendeva al GIP (in data 6.2.2009) e al P.M. (in dat17 e 23.2.2009)
interrogatori variamente corroborativi delle dighzoni di Vassallo, accreditando
inoppugnabilmente il ruolo giocato da Nicola Cogsentnel controllo della societa e
nella promozione politica dei suoi obiettivi.

Il ruolo di Cosentino, accostato a quello del padatare Mario Landolfi, emerge gia
dall'interrogatorio reso al P.M. il 17 febbraio 200

Valente conferma Michele Orsi sul potere di destgmae dei membri del CdA di parte
pubblica (a Cosentino vengono in particolare asgritonsiglieri Mirra e Falconetti,
oltre che il presidente Savoia, successore detlssstMirra in quella carica) e sul tema
del sistema di assunzioni, rispondente esclusiviamalie esigenze clientelari di
Cosentino e dei colleghi Landolfi e Sagliocco.

Egli individua nell'indagato il suo referente piiretto.

Si tratta di affermazione di non poco conto, ovegsisideri I'alto tasso di adesione alle
logiche criminali dimostrato da Valente con i comtpmenti (concorso nell’estorsione
organizzata dal clan La Torre; turbative d’asta aruzione di fatto funzionali
all'affermazione della societa patrocinata da Biuetf) per i quali egli e stato
sottoposto a misure cautelari personali.

Era owvio per Valente consultare Cosentino primapdirare qualsiasi scelta strategica,
prima fra tutte quella di entrare nel superconsolilPREGECO che, insieme ad altri
obiettivi, consentiva a Landolfi e Cosentino diremmentare il sistema delle assunzioni
e dei conferimenti di consulenze a scopo cliengelar

Cosentino e indicato anche come patrocinatore inigitiva di far acquistare
dallIMPREGECO alcune quote della Eco4 detenutdadabcieta degli Orsi (Flora
Ambiente) e dell’affidamento di appalti a impresei dlue fratelli, dei quali si e
dimostrata la qualita di soci prima di Bidognettj@ndi degli Schiavone.

“Come gia detto i ruoli operativi gestionali, in 1se al Consorzio CE4, erano svolti
principalmente — se non esclusivamente — da Claddi® BIASIO; questi fu
inizialmente assunto come consulente esterno alppp un regolare concorso indetto
dal Consorzio per la nomina del Direttore Generassunse tale ruolo.

In coerenza con tale ruolo DE BIASIO aveva potetali che non richiedevano il mio
assenso o altro; cumulava anche il ruolo di Dire¢td@ecnico del Consorzio e dunque
responsabile di tutti gli impianti di discarica, g dal Consorzio, quali Parco
Saurino e la discarica Bortolotto.

Progressivamente il DE BIASIO si lego a CHIANESHfdRée e, tramite questi, a
LANDOLFI Mario, mantenendo il legame inscindibilend fratelli ORSI, sicché — a un
certo punto, dopo pochi mesi dalla sua nomina, piiEticamente estromesso dalla
gestione operativa.

Sapevo cio che faceva, ma sovente ne venivo a s soltanto dopo; le cose piu
importanti le sapevo dopo; DE BIASIO faceva conmengostantemente capo a
LANDOLFI, CHIANESE ed ai fratelli ORSI e costorcesano legati insieme in modo
indissolubile.

Il rapporto era ormai tenuto, da loro, in modo die e ho sperimentato personalmente



tale loro relazione.

Il Consorzio faceva capo a due referenti polititiino era Mario LANDOLFI, quale
espressione del partito AN, l'altro era Nicola COSEINO, quale espressione del
partito Fl. Vi era una buona relazione tra i due. dlinfatti assistito a delle telefonate
tra i due, trovandomi o con Nicola COSENTINO o cobANDOLFI, colloqui
durante i quali i due parlavano di nomine del cdaldConsorzio e dellECO4 s.p.a.,
essendo loro due sostanzialmente a decidere le nendella parte pubblica. In
particolare, quanto ai primi componenti del CDA d&CO4 spa, ricordo che
BENCIVENGA e D’ALONSO erano stati nominati dal LANDLFI mentre MIRRA
e FALCONETTI dal COSENTINO.

Il DE BIASIO avevepoteri diretti di assunzioneall'interno del Consorzio, mentre
nellECO4 i poteri erano di Sergio ORSI.

Quanto allECO4 s.p.a. le assunzioni erano decige segnalazione di LANDOLFI,
COSENTINO e SAGLIOCCO e spesso — nelle occasioncumi Comuni affidavano
il servizio allECO4 per la raccolta degli rsu - ano anche gli amministratori
comunali a determinare le nuove assunzioni, in aggia al personale che veniva
naturalmente assorbito dal nuovo affidatario.

Quanto al Presidente Carlo SAVOIA dellECO4, nominaecedente alla mia, questi
era stato scelto da Nicola COSENTINO, questi facewdatti politica con Forza
Italia. Suo fratello era, all’epoca, sindaco di u€omune del Bacino del CE2, in
particolare del Comune di Sant’Arpino, e ricordo elmilitava in un partito dei DS.
(...)

ADR: quanto alla societa IMPREGECO s.r.l. di cui isono stato il primo Presidente,
si tratta di un ente che accomunava tre ConsorZn-parti uguali - il Consorzio CE4,
NA1 ed NA3.Fu costituito su iniziativa di GERLINI Giacomo e®8HI Giulio — fu in
realta quest’ultimo a propormi di assumere il ruothh presidente e comunque di
entrare a parteciparne - attraverso tale Ente si intese gestire gli impiangigionali,
non gestiti da FIBE, ossia I'impianto di tritovagiitura di Giffoni Valle Piana e
'impianto di tritovagliatura di Paolisi e 'impiarto di tritovagliatura di Giugliana

Vi erano molteplici interessi nella costituziondltdPREGECO: da una parte vi era
l'interesse di GERLINI e FACCHI di mantenere unguetdi gestione di quegli impianti
in relazione al fatto che GERLINI — responsabilei@ del Consorzio NA3 o NA1 —
aveva perso il controllo del Consorzio per un mutato degli equilibri politici;
correva il rischio di perdere il controllo della s@ta GESEN, societa a maggioritaria
partecipazione consortile. Attraverso ''MPREGECGERLINI non solo evitava di
perdere il controllo della GESEN ma riusciva petsiagarantirsi il controllo dei tre
impianti esistenti su base regionale

lo ho sempre agito su esclusivo mandato dei mieferenti politici, Nicola
COSENTINO e Mario LANDOLFI, tante che tra i reviso dei conti
dellIMPREGECO, Mario LANDOLFI mi fece inserire pr@rio Raffaele
CHIANESE, ricevendo questi delle retribuzioni nomsignificanti — pari a circa 4
mila euro al mese per il relativo impegno (il caj® si riuniva, al piu, 6 — 8 volte al
mese).

Furono dunque Nicola COSENTINO e Mario LANDOLFI a drmi il via; I'interesse
sotteso alla partecipazione del Consorzio nellIMERBECO era costituito da quanto
scaturiva dalla gestione degli impianti: assunziorté personale e di consulenti.
IMPREGECO era alimentato esclusivamente con fondii gbrovenienza del
Commissariato di Governo. (...) ADR:_il _mio_riferimeéa diretto era Nicola
COSENTINO con il guale ho avuto — a partire dal 200 rapporti diretti; poiché il
Consorzio CE4 aveva, come riferimento politico, bi@ COSENTINO e Mario
LANDOLFI, nel caso di specie mi sono rivolto ad eambi i soggetti, nel ricevere




disposizioni.

Rivestono particolare interesse per la dimostraziodel dominio esercitato
dallindagato sulla strategia diretta alla creaeioti un ciclo integrato dei rifiuti
alternativo e diretto all'espulsione dell’ATI FISIATALIMPIANTI, almeno dalla
provincia casertana, le seguenti affermazioni desidente Valente:

“Rimasi Presidente dellIMPREGECO per un paio d’anna partire dal 2001, fino al
2003-2004.

LIMPREGECO gestiva anche impianti localizzati fuodai bacini consortili e cio
non collideva apertamente con lo Statuto dei singdlonsorzi, partecipanti
dellIMPREGECO. Le quote non variarono mai.

A un certo punto vi fu un’intesa volta ad acquis&r per conto del'IMPREGECO —
le azioni dei partner privati delle societa che agho per conto dei Consorzi, 'TECO4
per conto del CE4, la GISEN per conto di NA3 (o NAd una terza societa, per conto
di NA1l (o NAS3). Quest'ultimo Consorzio faceva capnizialmente a Michele
CAIAZZO e poi a Mimmo Pinto.

LIMPREGECO acquisto, in particolare, alcune aziondellECO4 dalla FLORA
AMBIENTE degli ORSI e costoro accettarono la verditllo scopo di entrare nei
rapporti lavorativi con IMPREGECO; ricordo, in partolare, che furono stipulati dei
contratti di trasporto di rifiuti tra IMPREGECO edECO4. Ovviamente tale decisione
fu presa dai miei referenti politici, sopra indicet...)".

L'interrogatorio reso da Valente al P.M. in data 23febbraio 2009conteneva la piu
schietta ammissione del ruolo strategico assegalditMPREGECO da una serie di
soggetti istituzionali: il superconsorzio dovevaere il cardine di un Ciclo Integrato
dei Rifiuti alternativo a quello assegnato al sisteFIBE — FISIA Italimpianti dalle
ordinanze governative della fase emergenziale e dantratti stipulati dal
Commissariato.

Tra i propugnatori di questo sistema (che Vassall@appresenta come perfettamente
convergente con gli interessi della criminalita asmgzata) Valente non esitava a
collocare i suoi padrini politici Cosentino e Latfdo

Cosi Valente individuava i momenti attuativi di gteestrategia: la gestione di impianti
di tritovagliatura, solo apparentemente diversomplementarrispetto a quelli affidati

a FISIA ltalimpianti, ma nella sostanza perfettateesovrapponibili ai CDR; la
gestione di impianti di stabilizzazione; I'apertutiaun impianto di biostabilizzazione in
Santa Maria La Fossa; l'obiettivo di realizzare estge un termovalorizzatore,
tecnologicamente diverso da quelli programmaticmelito FIBE, ma rispondente alla
medesima funzione produttiva; I'apertura della dig@ Lo Uttaro Torrione.

Il dichiarante accennava poi a un progetto polititgrovincializzazionedell'intero
ciclo dei rifiuti - totalmente incompatibile conaBsetto normativo e contrattuale
dell’epoca, e cionondimeno propugnato dal parlaaren€osentino.

In tale progetto s’inseriva come momento stratedieatorizzazione relativa alla
discarica Lo Uttaro.

All'onorevole Cosentino infine Valente attribuivaylla base di confidenze ricevute da
Sergio Orsi, persino la partecipazione attraversstpnome in una societa del gruppo
facente capo ai fratelli Orsi (la Enterprais).

“Sponte: nello scorso interrogatorio ho riferito ierdine ai miei rapporti con la
societa IMPREGECO s.r.l. ma mi sono venute in malte circostanze di rilievo che
al momento non ricordavdl IMPREGECO fu costituita nel 2001 e la scelta di



FACCHI Giulio di far entrare al suo interno i Conszi CE4, NAl1 ed NAS3 si legava
alla gestione, da parte di quei Consorzi, delleadigche che in quel momento erano
le uniche attive nella Regione Campania: le disadre di SAURINO, in Santa Maria
La Fossa, gestite dal Consorzio CE4, la discarigaGiugliano, gestita dal Consorzio
NALl e la discarica di Tufino, gestita da NA3. In g@tica attraverso 'IMPREGECO,
ente consortile di gestione formale, era possibilsporre delle uniche discariche
esistenti.

Era poi gia stata progettata la possibilita di gest attraverso 'IMPREGECO, gli
impianti di tritovagliatura che non facevano capdla FIBE ; si trattava di Impianti
che facevano sostanzialmente le stesse attivitassiidgevano gli impianti di CDR di
FIBE , ma essendo non riferibili a quella societa e prsinti, potevano essere gestiti
unitariamente attraverso un ente di gestione credifaopo, appunto 'IMPREGECO.
Poco tempo dopo la sua costituziomenne infatti stipulata una convenzione tra
IMPREGECO ed il Commissariato di Governo, convenzo firmata da
BASSOLINO in persona, attraverso cui la gestionegtiegli impianti e degli impianti
da realizzare nel futuro, nella Regione, sarebbespata al'IMPREGECO.

Attraverso quella convenzione, strumento operatovmlamentale anche per il futuro,
'IMPREGECO assunse la gestione formale degli impia di tritovagliatura di
Giffoni Valle Piana, di Paolisi e di Giugliano

Nella sostanza attraverso I'lIMPREGECO s’'intendevastituire la gestione della
FIBE; questo era I'obiettivo finale auspicato.

Il progetto di costituire 'IMPREGECO mi fu propastia FACCHI Giulio in termini
meno espliciti e rappresentandomi i vantaggi cheeiaypotuto ricevere da una
posizione di potere di quel tip@ompresi agevolmente nel tempo che 'IMPREGECO
serviva quale strumento per sostituire la FIBEfaccio presente chd-ACCHI
esternava continuamente, anche pubblicamente, |la swversione rispetto a FIBE e
lo stesso faceva PAOLUCCI, altro Sub- commissari@averno.

Era inoltre facilmente comprensibile, osservandonmodo ragionato le competenze di
IMPREGECO, che questo Ente rappresentasse un emtalago alla FIBE, per quel
che erano le sue attivita.

Anche nel concreto IMPREGECO si dimostro ente dunsaformale; aveva una
struttura molto ristretta. lo ero il Presidente, etiano altri due amministratori delegati;
vi erano poi tre Direttori con funzioni amministinat: D’ALTERIO Pina, DE BIASIO
Claudio ed ESPOSITO Enzo. Vi fu un automatismdimgilfiduazione dei Direttori,
essendo gli stessi i medesimi Direttori Generali rilgpettivi Consorzi.L'Impregeco
era un ente che sostanzialmente agiva sul fronterameente contabile e negoziale. 1o
decisi di partecipare ad IMPREGECO dopo essermi soltato con i miei due
referenti politici”.

E’ interessante notare il dettaglio per il qualeyamdo Valente lo informo

dell'operazione IMPREGECO, I'onorevole Cosentino nigultava gia al corrente e
pretese per il consorzio CE4 l'attribuzione di wiolo apicale, ruolo che di fatto sara
attribuito allo stesso Valente:

“Awvvisai Nicola COSENTINO il quale gia aveva avutaformazioni — questa fu la
mia impressione, avendo questi accennato a un cgleie regionale, credo
COZZOLINO - sul progetto di costituire IMPREGECO. ibbla COSENTINO mi
disse che era d’accordo ma di condizionare il mingresso alla presidenza dell’Ente:
essendo gli altri due Consorzi riferiti ad area ptida di Centro sinistra, per ragioni di
“bilanciamento” sarebbe stato necessario disporrelld Presidenza dell’Ente.
Informai anche Mario LANDOLFI e questi assenti amehui a questo progetto.



Nessuno dei due si interesso al fatto che il nuemte era di natura politica
trasversale, trattandosi peraltro di fatto indiféerte, nella norma, per i politici.

lo tenni costantemente informato i due di cio chackvo come IMPREGECO - cosi
come facevo abitualmente da Presidente del Consofda Presidente del’lECO4 non
era invece necessario perché lo facevano stabilrmegli ORSI) — e ho sempre
ricevuto le necessarie autorizzazioni o ratifichelative al mio operato. Il reale scopo
dellIMPREGECO, quello di sostituire la FIBE, eralgsiaro a tutti coloro che stavano
partecipando al progetto, ovviamente comprendenduche i due miei referenti
politici.

L'IMPREGECO fu un ente certamente voluto da BASSIOLianto che la stesura del
documento di convenzione con il quale si affidazagestione degli impianti di
tritovagliatura allIMPREGECO fu redatta dallo StimlSOPRANO — quanto meno in
modo informale — con la collaborazione di DE LUCAliEio e D’ALTERIO Pina.
L'Ufficio mi chiede come sia possibile che le stegsersone che si sono impegnate
contrattualmente con FIBE abbiano agito parallelam& sostenendo IMPREGECO;
rappresento che gli interessi economici erano tropplevanti per affidarli ad una
societa estranea del Nord, quale era la FIBE.

Era nota l'avversione dei vari Commissari per FIRE per quel che mi consta, era
FACCHI tra i principali antagonisti. Quando si pawa di FIBE si parlava come se si
trattasse di un loro “nemico”

Con la _convenzione di cui_ho accennato 'IMPREGECE@vrebbe gestito tutti gli
impianti Regionali

ADR: attraverso IMPREGECO s’intendeva garantire totil ciclo dei rifiuti, a livello
regionale, e s’intendeva anche garantire la faserninale, quella della
termovalorizzazione, anche se si pensava a un siatadiverso rispetto a quello
praticato di FIBE, quale ad es. I'elettropirolisi.

Faccio presente che oltre allIMPREGECO - che offa una soluzione alternativa a
FIBE a livello regionale - il progetto politico dCOSENTINO e VENTRE era anche
quello di “provincializzare” i rifiuti, ossia di ceare un’autonomia gestionale
completa a livello provinciale, coinvolgendo tutd quattro i Consorzi di Bacino,
creando dei Consorzi specializzati in determinatgvéta della filiera.

Vi erano poi anche gli impianti propri del bacinoall Consorzio CE4, disponendo il
Consorzio direttamente non solo di una discarica na@che di un impianto di
stabilizzazione e anche di vagliatura.

L'impianto di stabilizzazione fu formalmente impastda FACCHI con delle
ordinanze, nelle quali questi imponeva al Consorzio acquistare dalla ICOM di
Milano — una societa di impianti — queste strutture

La stabilizzazione dei rifiuti, anche provenientiad Comuni del bacino CE4, fu
attuata in questi impianti. FACCHI ci disse che pegioter disporre e realizzare un
impianto di stabilizzazione era necessario rivolgeealla ICOM, 'unica societa che
disponeva di un brevetto — a suo dire — adeguatm Guello 'unico modo per farci
autorizzare alla realizzazione di un impianto dasilizzazione.

L'interrogatorio si sofferma poi sull’autorizzazemella discarica in localita Lo Uttaro
— Torrione e sul progetto di ‘provincializzaziondeél ciclo integrato dei rifiuti,
implicante I'espulsione dell’ ATl quanto meno dalri®rio provinciale casertano:

“ADR: (...) nel colloquio con Nicola COSENTINO si parlava delrggetto di

provincializzazione del ciclo dei rifiuti, tenendeciprocamente presenti le attivita per
le quali gia si agiva in autonomia; il rifiuto “seco” sarebbe stato destinato alla
discarica sita a Lo Uttaro-Torrione, non ancora ata a quella data e mai entrata in



esercizio (che io sappia non sono stati neppurewastati i suoli). Il rifiuto “umido”
era gia stabilizzato negli impianti di Santa Mariba Fossa, quelli ubicati in Parco
Saurino, vicino alla discarica. A quel punto sareblstato possibile gestire anche un
termovalorizzatore — come espongo nella conversazic- per essere del tutto
autonomi. Come si pud vedere in questa conversazjoshe ne €& prova, io
comunicavo tutto a COSENTINO e ne ricevevo la suagsa disposizione.
COSENTINO nel dirmi di “andare avanti cosi e tratta questa cosa” alludeva al
fatto che io avrei dovuto impegnarmi per_acquistaréerreni ove doveva sorgere la
discarica di Lo Uttaro, discarica “vitale” in gueperiodo perché le discariche di parco
Saurino erano in via di riempimento

Avevamo un’autonomia_ancora di_pochi_mesi, con ParSaurino, laddove i siti
fossero stati utilizzati per ricevere rifiuti deilitera provincia

La discarica di Lo Uttaro era enorme e, per quelehni spiegd CUNDARI — il
Presidente del CE3 ove insisteva il sito — potewatsnere per parecchio tempo tutto
lo smaltimento della Provincia di Caserta.

Questa cava si trova tra Caserta e il Comune di $dinola La Strada ed era vicina a
un’altra discarica gia esaurita.

Il Consorzio CEL1 e il Consorzio CE2 mi sembra cispahessero anche di impianto di
compostaggio dei rifiuti.

La realizzazione della discarica de Lo Uttaro emnanionale alla provincializzazione
dei rifiuti. 1l progetto era stato proposto da CUMIRI (presidente del Consorzio C3,
n.d.e.)e questi ne aveva parlato con COSENTINO, con FACIGHcon me.

Faccio presente che io non ho mai letto il contdtBE e non avevo una precisa idea
di cio che fosse inconciliabile, 0 meno, con lavgativa a quella societa; era FACCHI a
dare le indicazioni tecniche a DE BIASIO, colui gwencipalmente frequentava il
Commissariato, ma era chiaro comunque — come pewvaisi nella telefonata — che
l'attivita che si voleva svolgere era la stessa ckeolgeva FIBE e, dunque,
impraticabile. Il progetto era quello per cui si doveva agire avdilo del
Commissariato di Governo per sollecitare affincHé&ontratto con FIBE fosse risolto
per inadempimento; io non facevo parte di questogetto ma era evidente che lo
scopo di FACCHI fosse questo”.

Valente chiarisce anche le ‘vere ragioni’ della wloentata (vedi le interrogazioni
parlamentari annesse alla memoria difensiva ddl11@8) avversione di Cosentino per
il termovalorizzatore FIBE di Santa Maria La Fossdel piano di provincializzazione
dei rifiuti:

“ADR: (...) Nicola COSENTINO questi voleva che "tutto quel clse faceva doveva
passare attraverso di lui”Non era pensabile che la FIBE potesse realizzare un
termovalorizzatore in Santa Maria La Fossa, cosinoe chiunque che volesse
procedere a una rilevante attivita economica in djaezona, con carattere pubblico.
Nicola COSENTINO insieme a Gennaro CORONELLA incige sul Sindaco di
Santa Maria La Fossa, Bartolo ABBATE, il quale feagelle manifestazioni contro il
termovalorizzatore, prendendo posizione direttavello comunale, contro FIBE.

Sia COSENTINO, sia CORONELLA, sia Bartolo ABBATE Immo sempre
comunemente affermato che il termovalorizzatore nearebbe mai stato realizzato li
e il ruolo del sindaco dipendeva necessariamentel ZORONELLA e dal
COSENTINO, sicché ABBATE era vincolato a seguirellaea a lui imposta.

Faccio presente che COSENTINO Nicola, per quel che disse Sergio ORSI per
dimostrarmi la solidita del suo legame con il patib, aveva una quota azionaria
all'interno della Enterprais, societa acquirente djuote della Flora Ambiente a dire




dellORSI, attraverso CATERINO Luigi, titolare di @gote societarie.
LENTERPRAIS era infatti per il 50% partecipata d& Flora Ambiente degli ORSI
e per la restante quota dal COSENTINO, attravers@iduciario CATERINO.”

Di questa avversione di Cosentino per il termovakatore che doveva completare il
ciclo affidato alla FISIA ITALIMPIANTI é traccia ashe in una conversazione tra
Sergio Orsi e Antonio Russo avvenuta il 18.1.2004968 (decreto 2501/03), nella
guale Orsi comunica:

“sono venuto a conoscenza che Cosentino ha riunitdti i consiglieri regionali,
tutti quanti questi, nel dire che si deve bloccaéanta Maria La Fossa...pure perché
si sente pigliato in giro insomma...ho parlato e dilanno detto questo: che ci e stata
una riunione ieri per tutte queste cose che voglonrganizzare a Santa Maria La
Fossa...si sono scocciati, vuol dire che si deve deie e si deve andare a fare da
un’altra parte. Ora dove cazzo lo vanno a fare,fEmno, dice, pero ci hanno rotto il
cazzo perché ci stanno a prendere in giro. Perchawolta dicono che si deve fare
Carinola, un’altra volta non si deve fare. E allorae serve per prenderci in giro a noi,
noi non vogliamo piu sopportare questa cosa...e isii sono riuniti Rosario e
Gennaro Coronella, Cosentino, qualche consiglieregronale, insomma per...per
chiudere Santa Maria La Fossa insomma”

Innanzi al GUP investito del giudizio abbreviato tela agli addebiti formulati a suo
carico nel procedimento n. 49946/03 N.R. (quellbarabito del quale furono emesse
le ordinanze cautelari personali nn. 215 del 20@72e 707 del 29.10.2007 versate nel
faldone 9 degli atti presentati a sostegno dellmarrichiesta cautelarefJALENTE
Giusepperibadiva la sua stretta dipendenza dai referesitiig Landolfi e Cosentino,
puntualizzando il particolare legame con questiulti appartenendo il Valente al
partito di Forza Italia:

“ GIP: ...lei non ha mai pensato di dimettersi? Rispadi Valente: Certo che ho
pensato di dimettermi — GIP: perché non I'ha fatteValente: questo purtroppo non e
possibile, perché i miei riferimenti politici non henno mai consentito questo, perché
i0 ero incardinato in una struttura politica GIP: chi erano i suoi referenti politici? —
Valente: lo sto nel centro — destra, sono di Forizalia, quindi erano i rappresentanti
sia di Forza Italia che di Alleanza Nazionale, av&llo provinciale Forza lItalia era
rappresentata dall’'onorevole Nicola CosentiroGIP: lei gli diceva questi problemi?
— valente: no, assolutamente! Aspetti un attimadé&ivtemente non...i0o ho esternato
diverse volte i miei riferimenti politici che avevproblemi anche di natura
professionale, io sono ispettore del lavoro, ispettdell'INAIL e avevo idea di potermi
divincolare da questo, glielo dico un attimo dopsa& € successo - GIP: no, me lo dica
adesso, io le ho fatto adesso la domanda. Mi ist&rea questo aspetto, se mi vuol
rispondere — Valente: si, come rtdd esternato parecchie volte I'idea di dimettermi e
miei riferimenti politici mi dicevano: “resta anca perché successivamente
troveremo altre persone che possono stare al pasi(...) .

15d. | contratti stipulati dal Commissario Bassolim con [I'ATI FISIA
ITALIMPIANTI e la strategia di ridimensionamento de lla clausola di ‘esclusiva’

Occorre subito premettere che la strategia di egme dalla Campania del sistema
FIBE — FISIA ITALIMPIANTI, della quale Valente amrtte di essere stato
co-esecutore attribuendo ruoli primari allindag&osentino, ma anche a esponenti



della struttura commissariale come Giulio Faccbntastava con gli impegni assunti
dal Presidente Bassolino nella veste di Commisdaei@gato all’emergenza rifiuti in
Campania ai sensi dell’O.P.C.M. n. 2425 del 18.3.96

I Commissario sottoscriveva infatti, in data 7@ 2000, un Contratto per il servizio
di smaltimento dei rifiuti solidi urbani a valle lideraccolta differenziata, prodotti nella
provincia di Napoli, mediante la realizzazione di tre impianti pempladuzione di
combustibile derivato dai rifiuti (CDR) e di un Imapto di termovalorizzazione del
CDR, dedicato alla produzione di energia elettrigdlegato n. 6-A dell'informativa
NOE in data 20.4.2009 — faldone 2 degli atti trassné 13.5.09).

In data 5 settembre 2001 lo stesso Commissariaulati@ con I'A.T.I. FISIA
ITALIMPIANTI S.P.A. un Contratto per il servizio dgmaltimento dei rifiuti solidi
urbani a valle della raccolta differenziata, pradatlle province di Avellino, Caserta,
Benevento e Salernomediante la realizzazione di quattro Impianti [@eproduzione
di CdR e di un impianto di termovalorizzazione @elR, dedicato alla produzione di
energia elettrica (Allegato n.7-A dell’annotazidd®E del 20.4.2009).

| contratti in oggetto contemplavano espressaméate 2) I'assegnazione all’ATlI
FISIA ITALIMPIANTI del “servizio, in_regime di esclusivadi smaltimento dei rifiuti
urbani che residuano dalla raccolta differenziajgirodotti nelle province indicate,
previa la realizzazione degli impianti per la prome di combustibile derivato da
rifiuti (C.d.R. realizzati in Caivano, Tufino, Giligno, Santa Maria Capua Vetere,
Casalduni, Avellino — Pianodardine, Battipaglia) degli impianti dedicati alla
produzione di energia mediante la termovalorizaazialel CdR (programmati in
Acerra e Santa Maria La Fossa)
Il sistema si completava con la previsione di adégaree di messa in riserva del CdR
e di idonee discariche di servizio, per lo smaltitoedei residui delle ceneri inertizzate
e delle scorie prodotte dagli Impianti sopra descri
Lart. 24 di entrambi i contratti disciplinava gfioneri e obblighi a carico
dell'affidatario” prevedendo I'impegno dell’ATI affidataria a proveed con mezzi
finanziari propria:
lo smaltimento dei residui e scorie e dei reflgjuldi eventualmente prodotti sia dagli
Impianti di produzione di CdR che da quello di texalorizzazione del CdR;
la gestione del servizio di smaltimento dei rificiie residuano dalla raccolta differenziata,
per il periodo convenuto in Contratto ivi comprd'sailizzazione del combustibile
derivato dai rifiuti

I Commissario delegato si assumeva l'oneré @6),tra I'altro di:

“ disporre con apposite ordinanze d’obbligo per tiut Comuni e/o i soggetti che
effettuano la gestione di rifiuti urbani, prima teemessa in funzione ...

4a) il conferimento in via esclusiva agli impianti CdRi tutti i rifiuti urbani prodotti
che residuano dalla raccolta differenziagraccolti sul loro territorio ...

4b) divieto_assoluto _di_conferire_a terzi o, comungudi, smaltire _diversamente, i
rifiuti urbani che residuano dalla raccolta diffeneziata prodotti e raccaolti ....."

Coerente con gli obblighi contrattuali assunti efgD.P.C.M. n. 3100 del 22.12.2000 il
cui art. 3 stabiliva che“il rilascio delle autorizzazioni alla costruzione& esercizio
degli impianti di smaltimento dei rifiute_sospesp ammettendo la possibilita di
autorizzare impianti ex artt. 27 e 28 del D. Igshviebbraio 1997, n. 22"

in presenza digarticolari situaziont.

con ordinanza sottoscritta dal Commissario DelegBtesidente della Giunta Regione



Campania.

Il diritto di esercitare in esclusiva le funziomepiste da contratto era stato rivendicato
dalla societa FIBE, in un momento di acuzie deliaagione emergenziale, con la nota
del 12/05/2004, che contestava la decisione delmiiesariato di Governo di conferire
gli r.s.u. prodotti nella regione Campania in Gemraaasserendo che detta modalita di
smaltimento:

“viola apertamente gli obblighi contrattuali assuntie le stesse ordinanze
Commissariali che impongono ai Comuni ed ai soggejestori di smaltire tutti i
rifiuti urbani raccolti sul territorio solo ed esalsivamenteattraverso il conferimento
agli impianti di CDR, con divieto assoluto di conmfee a terzi o di smaltire
diversamente, tenuto conto che il conferimento déuti &€ correlato alla produzione

di energia”.

15e. Il ruolo cruciale di IMPREGECO nella strategiadescritta da Valente

Rispetto a questo quadro normativo e agli obbliglmntrattuali assunti dal
Commissariato nel 2000 e nel 2001 (vigenti fin@ alkoluzione ex lege dei contratti
avvenuta alla fine del 2005) appare decisament®rdca la convenzione stipulata
dallo stesso Commissariato di Governo con il supeecrzio MPREGECO
presieduto da Giuseppe Valente, autorizzata comamda n. 30 del 29.1.2002 avente
ad oggetto lo schema di convenzione, relativa alla disciplina ldebestione degli
impianti che saranno individuati esistenti e/o reatandi concorrenti il programma di
cui al Piano regionale emergenza rifiuti, da stiparsi tra il Commissario delegato e
la Societa IMP.RE.GE.CO. ar.l.".

In forza di tale ordinanza, il 12 febbraio 2002 Cibmmissario di Governo delegato
Antonio BASSOLINO e VALENTE Giuseppe stipulavanaddanvenzione che all’art. 2
(allegato 9-A dellinformativa del NOE di Roma in tda 20.4.09 stabiliva
I'affidamento "alla Societa Consortile a r.l. “IMPREGECO?”, che aetta, la gestione
degli impianti di selezionetrattamentq valorizzazionee riciclaggio _dei RSU di
proprieta dei Consorzi di Bacing_e di quelli chersmin corso di individuazione da
parte del Sub Commissario delegato

Con quella convenzione il Commissariato si liberdabmeno transitoriamente) del
vincolo di esclusiva contratto con I'ATI del ‘Nordissumendo con IMPREGECO
impegno di far conferire nei suoi impianti fifiuti ai sensi di legge, ivi compresi i
rifiuti provenienti da raccolte differenziate, proiti sul territorio dei Comuni che
saranno individuati con atto del sub commissaritedato”.

Le pagg. 13-22 dellannotazione di P.G. trasmessa la memoria integrativa del
13.5.09 riportano i testi integrali dell’ordinanz@mmmissariale n. 30/2002 e della
convenzione stipulata tra Bassolino e Valente, eneth in luce come da detti testi
scomparisse qualsiasi riferimento agli impegni Ba8sucon [I'ATI FISIA
ITALIMPIANTI e si tendesse a integrare in un uniptano regionale quanto gia
contrattualizzato (nel 2000 per la provincia di Nigpnel 2001 per le altre province
campane) e quanto formava oggetto della nuova canvee, a dispetto della palese
incompatibilita tra le due discipline.

Deve soprattutto osservarsi come l'ordinanza 3@2€80a convenzione successiva -
dietro il paravento di una fase transitoria di isg® addebitata alla chiusura per
esaurimento delle discariche in esercizio e adnalgrovvedimenti giudiziari di
sequestro, fase della durata preventivata di 6/9i maéascondessero l'affidamento



allIMPREGECO presieduta da Valente di un procedidango termine come quello di
‘valorizzazione’ degli R.S.U.

Non puo esservi dubbio sulla perfetta identita fonale del processo di valorizzazione
espressamente previsto nell’ordinanza n. 30/02f¢corato da Valente che ha parlato
di un processo di elettropirolisi) e quello giaiddto alle cure dell’ATI FISIA
ITALIMPIANTI.

Dalla consultazione del sito della ditta I.C.O.Mild#o il N.O.E. di Roma ha tratto la
definizione del processo di elettropirolisdécomposizione termochimica di materiali
organici con applicazione di calore in assenza skigeno — (agente ossidant®)vero
“Pirolisi o piroscissione indica un processo dissociazione molecolargenerato a
"bassa temperaturath grado di produrre con l'impiego di rifiuti urbai, rifiuti
industriali o biomasse energia termica ed elettrita

Il confronto di questa definizione con quella thrmovalorizzatore (“impianto
moderno, ove il calore sviluppato durante la contiome dei rifiuti ad alta
temperatura viene recuperato e utilizzato per proglwapore, poi utilizzato per la
produzione di energia elettrica o come vettore diloe (ad esempio per |l
teleriscaldamento). Questi impianti con tecnolggee il recupero vengono indicati col
nome di inceneritori con recupero energetico, o ginmunemente termovalorizzatori”)
conferma la conclusione di Valente.

Per comprendere il tipo di complicita che si vemanereare tra il consorzio casertano
CE4 (leader nellambito dellIMPREGECO) e la sturét commissariale rappresentata
da Facchi al momento dell’adozione dell'ordinangata, della stipula della relativa
convenzione e di altre ordinanze collegate, occ@a@e confrontare: un passaggio
dellordinanza n. 398 del 14.8.01 (quella che ammava I'impianto di stabilizzazione
in Santa Maria La Fossa) con un brano delle giartape dichiarazioni del presidente
Valente.

Questo il contenuto dell’'ordinanza emessa dal satngissario Facchi il 14.8.01, per la
parte di interesse:

“considerato il progetto presentato dal ConsorzioB#icino CE4, dopo che lo stesso
Consorzio ha svolto un’indagine tecnica e di mergaper individuare tecnologie in
grado di soddisfare le esigenze di economicitarapidita di realizzazione, di scarso
fabbisogno di volumi e di rapidita del processo ddabilizzazione (...) DISPONE di
autorizzare la realizzazione dellimpianto di biestlizzazione con tecnologia
‘Orsttabb sistem” fornite dalla societa ICOM Milan s.p.a. presso la discarica in
localita Parco Saurino, comune di Santa Maria La Bea”

Queste le dichiarazioni dValente sullimpianto di stabilizzazione ICOM, rese
nell’interrogatorio del 23.02.2009

"l'impianto di stabilizzazione fu formalmente impés da Facchi con delle ordinanze,
nelle quali questi imponeva al Consorzio di acqaist dalla ICOM di Milano — una
societa di impianti — queste strutturéa stabilizzazione dei rifiuti, anche provenienti
dai Comuni del bacino CE4, fu attuata in questi ingmti. Facchi ci disse che per
poter disporre e realizzare un impianto di stalb#d@&zione era necessario rivolgersi
alla ICOM, l'unica societa che disponeva di un brevetto sw@o dire — adeguato. Era
guello 'unico modo per farci autorizzare alla reakzazione di un impianto di
stabilizzazione.”

Pud insomma ragionevolmente ritenersi che quella labrdinanza definisce come



‘indagine tecnica e di mercato’ fu in realta unanteopartita chiesta da Facchi in
cambio dell’assegnazione allIMPREGECO del potereedlizzare di fatto un C.L.R.
concorrenziale.

Il sospetto di un sostrato corruttivo della convene si fa ancora piu forte se si
considera che la societa ICOM raccomandata da Féartiva allIMPREGECO non
solo I'impianto di “stabilizzazione” di Santa Maria Fossa, ma anche altri impianti ed
accessori; e che la stessa societa diveniva, aegii a seguire, societa partecipante
nella societa GMC Multiservizi Spa, societa mistatee questa, facente capo ai fratelli
ORSI.

Deve poi osservarsi — a riprova della sostanzialrapponibilita delle prestazioni
affidate allIMPREGECO in spregio dell’esclusiva @isia Italimpianti — che la
biostabilizzazionautorizzata da Facchi in Santa Maria La Fossatest gia parte dei
processi di produzione affidati ‘in esclusiva’ aigpo d’'imprese settentrionale (vedi
sul punto la pag. 29 dell’annotazione di P.G. defi29).

Icastiche riprove di quanto la creazione del supesorzio IMPREGECO e la stipula
della citata convenzione fossero percepite, analgé dmministratori della FIBE, come
momento di una strategia tesa alla loro espulsdatderritorio regionale campano la
traiamo dalle seguenti conversazioni, avvenute ile9il 16 aprile 2002 tra
'amministratore delegato Cattaneo e tale avvobédori.

Nella conversazione n. 12121, captata sull'utemzaiso a Cattaneo, integralmente
trascritta alle pagg. 87-92 della nota integratiksmessa dai PP.MM. nel maggio
2009) I'amministratore della FIBE cosi commentddaza di convenzione n. 30 della
quale e entrato in possesso:

“quella,in quel..., in questo momento, cioeé io dica ho la bozza di ordinanza
firmata da Bassolino e mandata a Roma (...) ... undatdoqui a Napoli che
sappiamo che c'é Facchi che sta tentando in tutthodi di costituire una societa, un
super Consorzio un qualche cosa per subentrare, 103 quindi non e... E’ chiaro,
no? La societa I'ha gia fatta, si chiama pure Imgeco (...) non so nemmeno
se...questo nome, Impre.., I'ha fatto artatamentamissis...Impregeco e una societa,
€ un... € una societa tra i Consorsi di bacino cagualmente avrebbe lo scopo di
bilanciare la tariffa tra Comuni in emergenza e Cami non in emergenza, pero € la
struttura Facchiana pronta a dire, eccola qua, noZente competente...(inc)...la
societa dei Consorzi di bacino, a cui probabilmentensa di mettersi a capo lui
personalmente alla fine dell'emergenza, no? (...n@ ma e un problema enorme, io
(inc) mi fa una rabbia guarda perché é da settemlohe ne stiamo parlando (...) e
sl, si perché poi noi, diciamo che cosa sta sucoddeche tutte le nostre ehm... come
dire tutte le nostre richieste affannose, ci serper le banche eccetera, diventano
punti di debolezza su cui ci colpiscono perché lanso anche le pietre
no?....omissis......... questo € il problema, quindi eqg® noi andiamo a... dire
disperatamente “ah ci servono le cave, ci servomodiscariche se no le banche
eccetera” immediatamente le discariche mi costahadoppio, ma dalla sera alla
mattina eh, qui c'é proprio una...una catena di geenche approfitta, che corre no? lo
non...cioe...e capitato adesso per un terreno mesioccaggio, siamo affogati con lo
stoccaggio, perché c’hanno non gradito un sito...”

Nella conversazione n. 13410 lo stesso Cattanebstagogava con I'amico Macri.
Significativa & I'esatta percezione da parte dit&eo di quella divisione interna alla
struttura commissariale sulla quale ci hanno diaitenuto Vassallo e Valente:



“(...) perché non cada in mano a Consorzi di condi...dacino, strane...strane
strutture...diciamo que...locali legate ai Comuni charebbe pernicioso per il bene
del progetto, sottolineo, perché quando un progeati@uesto tipo mi cade in mano ad
una S.p.A. formata da 18 Consorzi di bacino (...) ne..un’ipotesi che...che
nemmeno nominiamo alle banche non diciamolo a nessu(...) e chiaramente
un..., delle fazioni di nostri_nemiciche sono nell'ambito dei rifiuti immaginano di
creare _un _super_Consorziformato da 18 consorzi (...) funzionari dellemergea
rifiuti (...) parliamoci chiaro dottor Facchi, Giulio Facchi (...) e chiaro!
Violentissimi... perché tutto qui c’é una guerra triaacchi, dottor Giulio Facchi ...fa
la_guerra. In primis la fa a Vanoli e ad Acamporahe sono i nostri_interlocutori
diretti, e indirettamente la fa_anche Bassolino_clsmstiene gquesta linea e sparge
veleni di ogni tipo sul nostro conto ecc...e siccoie vuole...lui...diciamo_gquesto
(...) il professor Vanoli_& uno_stimatissimo profeggouniversitario, progettista,
persona diciamo che ha modo di avere redditi dafpssione, da universita, prestigio
tutto_guello_che vuole, fa guesto per spirito_dirgeio, quando finisce va fare il
professore, va a fare il professionista nhon ha uroplema nella vita. Acampora € un
funzionario ad alto livello della Regione, la sualtrona, la sua scrivania non gliela
toglie nessuno. Facchi che é un verde, quindi di partito italo cubano, si, il giorno
che finisce I'emergenza diventa il _signor_Giulio Eahi_da Bergamo, torna a
Bergamo e sta seduto ai giardinetillora, cosa c’€? Guerra mortale per cercare di
essere colui che gestira I'ordinario dei rifiuti...”

Ma la riprova piu chiara dell’esistenza del progetti un CIR alternativo e del
coinvolgimento in esso degli imprenditori mafiosiree dalla seguente conversazione,
avvenuta nel periodo caldo dell’agosto 2002.

In quell’epoca 'TMPREGECO stava vivendo I'entusiamnte fase dell’appagamento di
tutti i suoi appetiti: pochi giorni prima era stamessa I'ordinanza che autorizzava la
discarica in localita Lo Uttaro, attribuendo allRREGECO (e dunque alla ECO4) i
compiti piu remunerativi. Erano intanto in pieno ogymento i lavori per
'ampliamento di Parco Saurino, con I'annesso lsoraffare dei suoli.

La conversazione (n. 4487 del 23.8.2002) avviem&iuseppe Valente e Sergio Orsi e
non ha bisogno di commento:

Sergia Preside?

Valente: Oeh!

Sergio: Dimmi!

Valente: Senti nu’ poco noi dall.....da settembre

Sergio: Si

Valente: Ma, ma pure prima di settembre se fosse possilitiritura da rimane noi ne i
comuni nostri amma a’ fa a’ raccolta differenzittale

Sergio: Vabbene pure e dovuto

Valente: Sai pe’ quale motivo?

Sergio: Si

Valente: Eh!

Sergio: Si

Valente: Pecché no...

Sergio: Lo so i.. i0 aggi itt’ accattateve u’ ventiquat&or

Valente: Sa da fa’ a raccolta differenziata immedtanente pecché co la raccolta differenziata
il... il nostro rifiuto non ha piu motivo di andare BCDR

Sergio: Si

Valente: Pecché e differenziato

Sergio: E certo!

Valente: Quindi lo dobbiamo trattare noi integralmée



Sergio: Esatto

Valente: E guarda che pe fa a raccolta... e gua......

Sergio: (incomprensibile in quanto le voci si accavallano)deciso pero e...

Valente: Come?

Sergio: Questo e.... rientra nel famoso CIR

Valente: Ma nu e... lu lu cir mentre... adesso noi iircnon ce I'abbiamo ma perd non
significa de...

Sergio: Losolo solo so...

Valente: Noi pe fa’ u’ cir non facimm chest, incomciamo a fare questo!

Sergio: Certo!

Valente: Che ce ne fotte a noi cioe lu cir e un....

Sergio: So d’accordo con te

Valente: ...Il cir deve seguire la sua strada quand@ronto e pronto noi non & che emmo a’
fa pe... pe aspetta na’ cosa non ne faccimmo n’ata

Sergio: Questo € vero e solo che tu, dicimmo, dotieni costi.... cinque senza cir tieni costi
mille per esempio se mo te cont naa.... barzelletba tiside non vuole ricevere piu.....
Valente: Questo lo andiamo a verificare poi no.... questogoain a’ veré

Sergio: No gia gia ce I'ha fatto ci ha bloccato i conferirtie

Valente: Va bene, poi qualcuno ci dovra dire dove dobbiamiaee... o Dio ma voglio dire il
problema come lo teniamo noi lo tiene anche...

Sergio: Si si

Valente:Eh....il CDR quindi &€ un problema che deve...

Sergio: E’ normale & normale

Valente: E’ un probl & un problema che deve essere risoltdtia sede a noi....

Sergio: Si si si !

Valente: ... Non ci interessa, cioe llside nun si pija a’ ceahbé significa che lu commerciale
du’ governo, il governo qualcuno ci dovra dire daleve andare a finire sta roba che prima
Isside nun se vo’ pija

Sergio: Umh umh!...Vabbene

Valente: Possiamo crearci anche noi Isside

Sergio: Ma noi gia stiamo organizzando pure sumanto tennimmo ‘e buste biodegra....
Valente: Poi ti di... poi ti dico na’ cosa che la raccoltafeienziata fatta organizzata bene
costa... viene a costare di meno della raccolta nerma

Sergio: Si! Specialmente si tiene pero si tieneiglipianti tua capit....

Valente: Lo so ma noi noi... noi attualmente sient. esite me siente...

Sergio: Noi pero nel frattempo che facimme n’ faaginge niente?

Valente: AhLl.... Noi facimece a raccolt noi facciamai la raccolta differenziata pecché se...
Sergio: Si si .....

Valente: Se noi... se noi per la meta di settembrdrvéunzione la nostra discarica del secco
il differenziato nostro il differenziato nostro deaccolta differenziata il secco....

Sergio: Si si Si.....

Valente: ...Noi lo portiamo alla nostra discarica racammo a’ porta a.... I'impianto di CDR
Sergio: Certo, certo, certo...

Valente: L'umido 'umido ce lo andiamo a gestire hto portiamo noi dir.. I'impianto

Sergio: E' normale e normale

Valente: Noi teniamo I'impianto di biostabilizzazie, ce lo biostabilizziamo noi

Sergio: Esatto esatto no ma questo gia lo stai fade tant'é vero non so se Claudio te I'ha
detto noi abbiamo or... abbiamo ordinato ci devonoriaare pure i sacchetti, le buste
biodegradabili che ce li doveva dare (incomprenkai

Valente: Tutti questi, tutti questi, tutti sti paet, tutti sti porter che abbiamo acquistato noi li
utilizzeremo tutti quanti per la raccolta differereta

Sergio: Esatto, esatto, esatto

Valente: Pecché kello basta che... noi a’ raccoltdfeienziata vedi e.... noi senza essere
senza fare i sofisti no non & che poi c’amme a’ nté niente la raccolta differenziata se noi
la facciamo nei comuni di Castel Volturno MondragerCellole, Sessa e Teano

Sergio: Si si, gia basta



Valente: Stamm gia gia e... gia il CDR della provincia di Gtse...

Sergio: Afatt...

Valente: A... aanon....ha piu.... convenienza a staggeato perché...

Sergio: Si si...

Valente: Lui il dispositivo che ha fatto Facchi oggrima e poi I'ha revocato in parte, pecché
mo’ sta arrivanno u dispositivo che riguarda solodvidragone e Castel Volturno

Sergio: Eh e Sesse e cose

Valente: Sessa niente n’ha voluto fa pecché a ditto cheplamto di CDR gia & troppo che
ammo fatto accussi perché hanno protestato chamga cchiu mondezza adda loro
Sergio: Ah se...

Valente: Cioé praticamente qua ne o....

Sergio: E kist Sessa e... Cellola pefiatcomprensibile in quanto le voci si accavallano)
Valente: Eh... c’aggio a’ fa e che ci pozzo fa i

Sergio: A baia domizia come fa

Valente: E.... non lo so non lo...

Sergio: Facci aggiungere almeno a baia domizia

Valente: E guarda pe ce fa aggiunge Mondragone aguta a mano de Dio voleva fa solo
Castel Volturno voleva fare solo Castel Volturno

(...)

Valente: E Sessa poi fa quello che cazzo vo Sessa facese.quSessa a... allora a Sessa, tu
gli dovevi dire “telefonate a Facchi e facitevedgrovvedimento pure pe’ voi

Sergio: Eh.....

Valente: Tu dici che so stati i sindaci, se & quada dici che so stati i sindaci che hanno...
che hanno spinto per fare questo provvedimento

Sergio: Certo, certo

Valente: Oh.....I'impianto di CDR I'impianto di CDR & a regime ed e economicamente
vantaggioso per loro se riceve....

Sergio: Se riceve rifiuti

Valente: Se arrivano almeno nove milleduecento teflate al giorno ma se da
mino...(incomprensibile in quanto le voci si accavatio) Se da milleduecento ce ne arrivano
ottocento loro hanno chiudere pecché non tene cclideresse.... leee... economicamente
non hanno piu la laa......

Sergio: Preside, sai coméncomprensibile)te ne accorgi ‘e vvote che quando, ogni tanto
guando parlo io, nun me sienti...

Valente: Ma chi te a’rit?

Sergio: Si a vo’ sto strunz a. (incomprensibile in quanto le voci si accavallano)

Valente: Ah’ facc du u’ caspite, nun te sento...i te... i e @@uT’hammo fa gira a’ capa fa a’
raccolta differenziata

Sergio: ..... (incomprensibile) So contrarie...pero io kubordinavo al cir questo era il mio
errore

Valente: E’ chiaro pecché chisto e I'errore tuo, mheé ‘u cir quanno sara fatto, ‘u cir sara
fatto

Sergio: (incomprensibile) .. Tornavo al cir per uproblema di costi

Valente: No.... ma quale costi

Sergio: Solo per un problema di costi pecché io dicevfincomprensibile in quanto le voci si
accavallano)

Valente: Ma pecché.....non signi..... ma pecch....ma che signifoeesti tu tu hai....

Sergio: Eh mo te spiego pecché quando i faccio la racdiffierenziata

Valente: Eh!...

Sergio: Po io ci devo aggiungere il costo di snraknto se il costo di smaltimento....
Valente: Ma non € vero! Ma non é vero se tu la ratta differenziata la porti al cinquanta
per cento tu hai un vantaggio in entrata pecchéléuroba la vendi tu hai degli incassi
Sergio:No ma....

Valente: Oi’ Se...ol Se... eh... la raccolta differenziata na’aces... i comuni gia ti pagano a
te pe fa a’ raccolta differenziata

Sergio: Si pero costa cchiu assai ‘u progetto mio e quegség guarda che ne diede atto ma mo



no ‘a n'anno passato Facchi perché mo ti spiegbéjsa no il mio modesto punto di vista...
Valente: Oi Se...il cir € na cosa che s’a da fa, pero in attesaideloi nun putimmo non fare
questo

Sergio: Chistoé n’ato paro ‘e maniche

Valente: E allora parlammo e chisto lu cir se....

Sergio: Se nu po’ ice che pe mezzo che nu tiene a machinanu puoi i a
Napoli....(espressione dialettale incomprensibile)

Valente: Sergio allora.... Sergio sono due... sono due sonoadiministrazioni diverse na
cosa a’' da fa lu cir a da i’ pe fatti suoi, na cesghesta. Quindi mo’ stammo a parla de chesta e
parlammo ‘e chesta, poi fra cinque minuti vuo’ paie lu cir, parla de lu cir

Sergio: No e vabbuo, io te stongo a dicere per quale matwedevo.... dicimme si me sta
calendo no? Per giustificare perché io dicevo gadadcio u’ progetto io u’ fa Isside isso tu u’
fa i cinquanta lire pecche tiene gli impianti suofaccio u’ progetto i cento lire pecché
(incomprensibile in quanto le voci si accavallano)

Valente: Ah.... Sergio ma vuoi... vogliamo raggiungerkobiettivo dee.... di essere
alternativa a Fisia

Sergio: E certo

Valente: E per essere alternativa amma a’ fa a ratta differenziata solo co la raccolta
differenziata Fisia non ha motivo di esistere

Sergio: E lo so lo so esattamente ma tu nun ce poigénte cchiu a’ roba

Valente: Non ce va cchiu niente la hanno chiuso...

Sergio: Pecché dumete dumete... cioé demente vando impiacdon@ostaggio...

Valente: Noi intanto siamo obbligati intanto siam...noo... noi intanto siamo obbligati ad
andare da Fisia perché perché noi abbiamo il talaje, il tal quale non lo possiamo portare
da nessuna parte allora siccome ci sta I'impianto @DR nella provincia tu I'hai a’ porta
all'impianto di CDR ma quando tu il prodotto lo hailifferenziato umido e secco il prodotto
non e piu di Fisia

Sergio: Si si si so d'accordo con te

Valente: Quindi ad Fisia non ce di kiu niente

Sergio: Vabbene....

Valente: Mo’ tu immagina nu’ poco se viene meno, s&ne meno il consorzio CE4 gli &
venuto meno un terzo della provincia di Caserta, olleduecento scendono a novecento
tonnellate, loro & antieconomica la loro raccolta

Sergio: Si, si, e se n'annaii....

Valente: E se n'anna i, hanno da chiudere I'impianto i CDR

Sergio: Esatto

Valente: chist e!

(...)

Riecheggia soprattutto in queste telefonate e tte tle notizie finora riportate la
strategia accaparratrice programmata dai frate#li © condivisa da Vassallo nella veste
di ‘consulente’ di Bidognettiiiterrogatori di Gaetano Vassallo il 3, il 5 e il B
giugno 2008)

“La previsione, di cui mi parldo ORSI Sergio di unaocieta mista pubblico-privato,
costituiva una breccia fondamentale per consentiruovamente ai privati e,
conseguentemente anche ai gruppi organizzati mafiogquali quello di
BIDOGNETTI, di ingerirsi direttamente nella gesticaf’.

"...il progetto di Sergio ORSI.era volto ad appropriarsi di tutti i consorzi dedliea
casertana aggiungendo al CE4, che gia sostanzialteesipendeva da lui, i consorzi
CE1l, CE2, CES....omissIs....... ”

Si risente anche la voce di un soggetto di quepetto fu protagonistaGiuseppe
VALENTE, gia presidente dellIMPREGECOQ (interrogatorio dal@/2009)




“...omissi....il progetto di costituire 'IMPREGECO mi fu propost da FACCHI
Giulio in termini meno espliciti e rappresentandomi vantaggi che avrei potuto
ricevere da una posizione di potere di quel tipmn@resi agevolmente nel tempo che
'IMPREGECO serviva quale strumento per sostituilea FIBE; ...faccio presente
che FACCHI esternava continuamente, anche pubblicante, la sua avversione
rispetto a FIBE e lo stesso faceva PAOLUCCI, altr&ubcommissario di
Governa..era facilmente comprensibile, osservando in modo gicmato le
competenze di IMPREGECO, che questo Ente rappreass¢ un ente analogo alla
FIBE, per quel che erano le sue attivitq...) gli interessi economici erano troppo
rilevanti per affidarli ad una societa estranea dilord, quale era la FIBE”.

Antonio BASSOLINO, presidente della Regione Campania, eSCusso Cc@ms®na
informata sui fatti, sull’ordinanza e sulla conveme, che pure ebbe a firmare, non
sapeva fornire ragioni.

In compenso confermava la paternita di Fac@wnimarie informazioni_del 13
febbraio 2009:

“ADR: quanto alla societa IMPREGECO a responsabilita litaia, societa di fusione
dei Consorzi CE4, NA1 e NA3, non ricordo tale sigdacietaria, anche se rammento
che in un certo periodo si realizzd una convergeneatali Consorzi per esigenze che
in questo momento non rammento specificamente. llomuolo e le plurime mie
incombenze non mi consentivano di avere una cogmia tecnica specifica delle
vicende; fu per queste ragioni che io nominai PAOOZI Massimo quale mio
Vicario e, in tempi successivi, mi dimisi — nel 208 dall'incarico di Commissario di
Governo. .omissis.R: Pur prendendo visione del testo dei due documeniggendo
il contenuto, non riesco a ricordarmi le ragioni pele quali si giunse a tale
convenzione. Faccio presente che I'ordinanza n.d& 20 gennaio 2002, reca guattro
sigle per la sottoscrizione — firme che non sono in goadi riconoscere — attraverso
cui e possibile individuare coloro che hanno fornmatatto o comunque condiviso |l
relativo contenuto, predisponendola (...) Dalla lettu dell’atto nella quale si
individua nel Sub-commissario il ruolo funzionaleegutato all'individuazione degli
“impianti di selezione, trattamento, valorizzazioeericiclaggio dei RSU” (art. 2 della
convenzione) posso _dire che certamente fu GiulioG®@HI ad essere tra gli_autori
principali della convenzione stessara infatti lui il Sub-commissario incaricato di
tali individuazioni”.

Il profilo politico della faccenda é chiarito - m@tche dalle inequivoche dichiarazioni di
Valente dalle quali abbiamo preso le mosse - daaomwersazione tra Claudio De
Biasio e lo stesso Valente avvenuta il 3.7.2002L483 — integralmente riprodotta alle
pagg. 99- 102 della nota integrativa 13.5.09). beole spese dai due uomini della
ECO4 divenuti, rispettivamente, direttore e presidelel superconsorzio che aggrega
il Consorzio CE4 e i consorzi NA 1 e NA3 non hammogno di commento.

Cosi Valente: “.... lo mo’ devo chiamare pure a Nicola pdré devo prendere
appuntamento, dobbiamo andare io e Castaldo da INice poi da... da... come si
chiama... il coordinatore regionale di Forza Italisgome si chiama...? Martusciello!

Anche perché noi_dobbiamo_mettere nelle loro mamaustrumento di_potere, per
dire: “Qua la comandiamo noi! Che volete fare, vadefare cosi o andiamo avanti per
fatti_nostri?”,...tanto la IMPREGECO e formata da tre consorzi, noé che la

IMPREGECO ce I’ ha fatta la Regione, nel senso chesia ben chiaro questo eh!




...noi abbiamo sempre una convenzione...”

De Biasioconcordava:'...teniamo solo una convenzione ma poi ci sta la ragsa
autonomia dei tre consorzi insomma..;.”

Riprendeva il Valente: “...ma che stiamo scherzando veramente? ...ma quello il
dottor Gellini lo sa bene che sta per andare con“facche nell'acqua”....inc...
(livello di voce bassissimo) I'assembledobbiamo_azzerare..inc... la cosa che
dobbiamo fare, la prima cosa che dobbiamo fare... moo’ chiamo al volo a
Cosentino..”.

Anche De Biasio del resto € uomo di Cosentinoome dimostra la conversazione che
segue nella quale, parlando con Sergio Orsi defimalita di una sua candidatura a
sindaco di Calvi Risorta, il direttore tecnico delECO4 riferisce il seguente dialogo
con il deputato (conversazione del 30.1.04 n. 1051)

“C: perché lui girava, voltava, ho detto “onorevolg ho chiamato 3 volte lunedi non mi
avete risposto al telefono, ho detto, vi voleveedii questa questione di Calvi.” Lui gia come
ho detto questo ha sbandato ...(ride)Ho detto “a me se COSENTINO non mi vuole come
coso, me lo deve dire guardandomi negli occhi, perda mia disponibilita io I'ho data
perché piaceva a lui e piaceva a Mario LANDOLFI.”

S: esatto.

C: ho detto “ma se non fa piacere a nessuno di sfuelue oppure anche ad uno solo
dei due, io sto bene dove sto perché a me questuane fare.”

S: e lui che ha detto?

C: “Claudio ma tu stai giocando, ma che stai dices®f Ho detto “No, io vi sto

dicendo che Gabriella PERROTTA ha detto — ma chiha detto che a COSENTINO va bene
il nome di Claudio DE BIASIO?” “Se ha detto quest® una stronza perché non e vero. Ha
detto “io quello che non tollero Claudio € il capehnismo galeno.” Su questo lui ha ragione.
Ha detto “io, Antonio CAPARCO la deve finire di peare che fa lui, gestisce lui, perché se
lui oggi € qualcuno e pud usare la parola & perchkel’ho fatto fare io.” Il fatto di... Ho
detto “su questo voi avete il mio... il mio sostegmpercheé pure io penso la stessa cosa. Ho
detto, a me se Nicola COSENTINO mi avesse fattoefdrdirettore generale del Ministero
delle Attivita Produttive, io starei in orizzontgle tappetino e invece lui...” Ha detto “ho
ragione o non ho ragione, ha detto, e questo e solar centrale gli unici che mi contestano
sono quelli Ia che fanno capo al polo e sopra a gtee.. la vogliamo finire! Ha detto, non si
discute proprio, il sindaco di Calvi Risorta sen@. segnale irregolare)”

La corrispondenza del progetto IMPREGECO agli edsr degli imprenditori mafiosi
Sergio e Michele Orsi si trae, oltre che dal ruddoninante che in quel superconsorzio
ebbe ad assumere il consorzio CE4, da una convaensaavvenuta negli uffici della
ECO4 tra Sergio Orsi, la segretaria e un rappraséati impianti.

La conversazione (n. 15423 del 29.4.04 — decreb601/03) € interamente riportata
nelle pagg. 76-79 dellannotazione di P.G. e comtjetra l'altro, le seguenti
affermazioni di Sergio Orsi che avvalorano la $iretelazione tra ECO4 e
IMPREGECO:

“...Ve lo dico io_perché non é un segretansomma, devo dire la verita... lui quando
parlavano con me...; perché lui... la societa nd)..., € la societa Eco4... cioe mista...
prevalente capitale pubblico e Consorzio Ce 4; p@a a sua volta & socio della
Impregeco, di cui li ci sta Napolil, Napoli3 e debero gestire gli impianti in
Campania; quindi_noi_saremmo dei ...(inc)... di Ga$a... attraverso I'lmpregeco
...(inc)...; quindi se si dovesse fare ...(inchiuridicamente, poi nei fatti; se si dovesse
fare ...(inc)... qualche impianto eccetera ecceterdla fine noi_dovremma.; ecco
perché ne so qualcosd”™.




Michele Orsi del resto, nell’interrogatorio reso il 5 aprile@0al GIP di Santa Maria
Capua Vetere, sia pure riduttivamente, ammetteva:

“IMPREGECO era solo...perché la societa IMPREGECQ@®ieva occupare, ripeto,
di attivita di impianti, impiantistica e noi, giabé siamo imprenditori, dottore,
chiaramente laddove si intravede una possibilitipdier lavorare, di poter costruire,
noi comungue eravamo felici e contenti di poteranie a far parte”

L'esistenza di un progetto di espulsione della ATSIA ITALIMPIANTI dal circuito
campano, o almeno da quello casertano, &€ confempatahiarezza da un protagonista
‘occulto’ dell’'operazione, il sub commissario Gukacchi.

In una conversazione avuta con il sindaco di SMdada Capua Vetere il 29.8.2002
(captata sull’utenza del Facchi con numero progresi552), a margine di un
controllo con esito negativo effettuato dal’ARPASDI prodotto dell'impianto CDR
gestito dall’ATl FISIA in Santa Maria Capua Veter&iulio Facchi descrive
efficacemente il quadro politico della vicenda etado ovviamente il suo ruolo:

”...perd oggi c’é in piedi una corrente fortehe vorrebbe mandare a casa FISIA per
impossessarsi di tutte li stanno massacrando. Infatti io ieri sera horcato di capire
come mai Ventre sta forzando. Allora li c’é una gue tra lui e Cosentino sulla
guestione del termo distruttore. Nel senso che Yenfu uno di quelli che aveva
indicato Santa Maria la Fossa.(.) adesso Cosentino e compagnia bella stanno
cominciando ad alzare le barricate perché voglioremtrare nel gioco (.) Sto
dicendo: ma se FIBBta vendendo le quote...perché non parliamo con adien
pubbliche grosse e non mettiamo in piedi una comati aziende pubbliche (...)
entriamo, e questo pud essere l'alibi poi per rieeel tutto (...) perché lo facciamo
con soggetti pubblici, cazzo! perché regaliamo anWe e Cosentino e compagnia
bella la possibilita di..di scegliere chi compra, chi non compra, se propgs@mo
coglioni insomma...”

15e. L'IMPREGECO come diaframma formale posto tra di imprenditori
camorristi e il Commissariato di Governo

Dalla conversazione tra 'amministratore delegatBIBE Cattaneo e I'avvocato Macri
che si € sopra riportata € gia emerso come laegteatspulsiva passasse attraverso |l
monopolio delle discariche assegnato alla IMPREGECI& rendeva di fatto
costosissima, per l'affidataria del CIR regionaledisimpegno delle sue funzioni,
soprattutto nelle fasi di crisi determinate dakgipdiche chiusure degli sversatoi.

La questione assume particolare rilievo perchégtiordi assunti dal Commissariato
con il gruppo d'imprese affidatario e le richiamaisdinanze prevedevano che, al
contrario, il Commissariato sospendesse — salvicpkari esigenze — I'autorizzazione
di discariche diverse da quelle poste al servieioQIR gestito dall’ATI affidataria.
Lelenco delle 18 ordinanze emesse dalla struttoramissariale in relazione all’area
di parco Saurino dice quanto quella zona fossenditge cruciale per gli affari della
ECO4 e quanto siano riscontrate, fino al dettadgiaichiarazioni con le quali Vassallo
commentava leccezionalita del progettodi Sergio Orsi per gli interessi della
criminalita organizzata.

I'Ordinanza n. 398 del 14/8/2001 autorizzava la realizzazione di un impianto di
“biostabilizzazione” ;
I'Ordinanza n. 570 del 21/11/2001 per la realizzazione dell'installazione di timpianto di



pressatura ed imballatura” dei rifiuti;

I'Ordinanza n. 001 del 14/1/2002 relativa allesproprio dei terreni e realizzazione
dell’ampliamento della discarica di “Parco Saurino”,

I’ Ordinanza n. 004del 11/2/2002, autorizzativa deercizio dell’impianto di “stabilizzazione”,

I’ Ordinanza n. 009del 22/02/2002, autorizzativa dell'esercizio G@elbianto di “tritovagliatura”;

I'Ordinanza n. 019 del 11/4/2002, autorizzava l'esercizio dellimpia di “pressatura e
rotoimballatura”;

I'Ordinanza n. 051 del 13/9/2002, di autorizzazione digltegrazione dell'impianto di
“biostabilizzazione” ;

I'Ordinanza n. 055 del 23/10/2002autorizzativa della realizzazione delle opere wteviper
I'allocazione didue linee di biocelle per la fase di biossidaziordella frazione organica
proveniente dalla raccolta differenziata

I'Ordinanza n. 63 del 17/12/2002, di autorizzazione, ex art. 28ld3.vo 22/97, alesercizio
provvisorio del bacino di stoccaggio definitivo dfAmpliamento della Parco SaurinoZ;

I'Ordinanza n. 003,del 05/2/2003, autorizzativa della realizzaziond #Heentro Integrato
Recupero rifiuti (C.I.R.R.);

I’ Ordinanza n. 022del 28/03/2003, dautorizzazione alla redazione di un progetto di Boifica
e Riqualificazione ambientale delle aree di P.co 8&no, con recupero volumetrico degli
spazi frapposti tra la discarica di “P.co Saurino 2 e lo stoccaggio definitivo
“Ampliamento di P.co Sauring’;

I'Ordinanza n. 051 del 09/6/2003, recanteapprovazione del progetto di Bonifica,
riqualificazione ambientale e geomorfologia della idcarica “P.co Saurino 2" e
ampliamento di “P.co Saurind' ;

I’ Ordinanza n. 065,del 16/7/2003, di autorizzazione, in via provvisQii'utilizzo del recupero
volumetrico di cui al progetto di “Bonifica, riqufitazione ambientale e geormofologica
della discarica di “P.co Saurino”, stimati in cir$@5.000 mc;

I’ Ordinanza n. 97,del 27/10/2003, dautorizzazione la spesa per I'acquisto del “mescdiare
mobile Doppstadt DM215”, della ICOM MILANO Spa;

I'Ordinanza n. 85,del 19/9/2003, di autorizzazione ex art. 28 D.Jgs22/97, ad utilizzare
limpianto della ditta “Natura Ambiente”, sito nebmune di Castelvolturno, da parte del
CE/4 per il deposito temporaneo e per la trasferete rifiuti urbani prodotti dai comuni
della provincia di Caserta;

I’ Ordinanza n. 100,del 05/11/2003, dapprovazione ed autorizzazione il progetto esecutv
presentato dal Consorzio CE/4 relativo al “2° lotto- Ampliamento discaricg

I’ Ordinanza n. 001del 09/1/2004, dautorizzazione all'ulteriore utilizzo per il conferimento
delle frazioni provenienti dagli impianti di CDR e di tritovagliatura ;

I’ Ordinanza n. 027del 20/2/2004, dautorizzazione ad utilizzare, per la trasferenza deifiuti
urbani prodotti dai comuni consorziati, I'area gia autorizzata e destinata alla
rotoimballatura .

Non si comprenderebbe perd pienamente il coinvagimdell'impresa mafiosa ECO4
s.p.a. nell'affare Parco Saurino, se si prescireldssun passaggio delle dichiarazioni
di Giuseppe Valente:

“Anche nel concreto IMPREGECO si dimostro ente ditnea formale; aveva una
struttura molto ristretta. lo ero il Presidente, verano altri due amministratori
delegati; vi erano poi tre Direttori con funzioniraministrative: D’ALTERIO Pina,
DE BIASIO Claudio ed ESPOSITO Enzovi fu un automatismo nell'individuazione
dei Direttori, essendo gli stessi i medesimi DoatiGenerali dei rispettivi Consorzi.
L'Impregeco era un ente che sostanzialmente agiuafsonte meramente contabile e
negoziale. lo decisi di partecipare ad IMPREGECO mnessermi consultato con i
miei due referenti politici”.

[| fatto che IMPREGECO fosse nient’altro che unt&edi natura formale” e che nel



contempo fosse interamente finanziata dal Comméasadi Governo implica alcune
importanti conseguenze:
per operare 'IMPREGECO doveva rivolgersi a soddpttvati’ che cosi recuperavano
guel mercato che i contratti regionali stipulatincbATI Fisia Italimpianti
avevano precluso;
tra questi operatori privati facevano la parteldehe gli imprenditori mafiosi del rifiuto,
e in particolare Cipriano Chianese e la ECO4 dgefli Orsi;
'IMPREGECO costituiva di fatto un diaframma di &ata tra I'impresa mafiosa e la
struttura commissariale, fungendo talvolta da stasizcompensazione degli
interessi dei vari operatori criminali.

La conferma probatoria di questo ruolo della IMPREI® si ricava dalla cronologia
di provvedimenti della struttura commissariale en@sazioni intercettate che puo
apprezzarsi attraverso la lettura dell'informatigtal S.O0.C. — R.O. del Comando
Carabinieri per la Tutela dell Ambiente in data202007.

| dati piu significativi rinvenibili in quell’elena ragionato sono i seguenti.

Facchi, con l'ordinanza n. 32 del 17.6.2002, aaava la RESIT di Cipriano Chianese a
sfruttare per lo smaltimento la cava Z e contesteate imponeva allIMPREGECO
(finanziata dal Commissariato, con espressa pomasidi un diritto ad essere
rimborsata per i maggiori costi eventualmente sagtedi pagare le relative fatture.

LIMPREGECO aderiva supinamente ai rendiconti pnésie dalla RESIT, senza poterne
di fatto controllare esaustivamente la gestiondlpmEmbinato disposto di piu fattori:
la mancanza di strutture idonee ad effettuareciaiérollo;
lacune e incongruenze dei provvedimenti autorizgzaimessi in favore della RESIT.
Lordinanza n. 32 del 17.6.2002 ometteva di inddécand esempio, Il
guantitativo massimo di rifiuti conferibili. Le arthnze relative alla Cava Z
della RESIT propiziavano una contabilita confusivel momento in cui
autorizzavano contestualmente: lo sfruttamento’808% dell'invaso per
rispondere alla domanda pubblica e del residuo p@%lo smaltimento di
rifiuti conferiti da privati;
la opaca gestione amministrativa del Chianese argfici documentali descritti nelle
informative di P.G. del 5.10.05 e 20.11.2007 (fakel@. 2 punti 1 e 4).

Ciononostante 'lMPREGECO e per essa il suo presed®alente erano in condizione di
percepire almeno alcuni degli artifici posti in @®s da Chianese per gonfiare le
proprie pretese economiche.

Valente decideva tuttavia di non opporsi al pagameservandosi di tirar fuori la cosa “al
momento opportuno”:rha io direi, t'aggio dicere ‘a verita, io direi “stcosa di farla
venire fuori al momento opportuno. o non la evidelerei nemmeno, io non la
evidenzierei proprio, anzi lassa perdere, tenianageer noi. Poi quando...”.

La scelta di soprassedere si collegava all’aspedtatel rilascio dell’autorizzazione alla
realizzazione e gestione della discarica situataCaserta, localita Lo Uttaro -
Torrione.

15f. La sponsorizzazione di Nicola Cosentino perdutorizzazione della discarica
Lo Uttaro (2002)

Appurato il rilievo della questione Lo Uttaro per dtrategia complessiva dell'impresa
mafiosa, passiamo ad evidenziare gli elementi afffagano la sponsorizzazione



politica offerta dall'indagato a quella operazione.

Il primo ce lo fornisce I'imprenditor8ergio Orsi, nell'interrogatorio reso il 25 giugno
2007 alle ore 12.24

“Sponte: voglio riferire in ordine alla persona dDRRICO Bruno; questi era un
vecchio funzionario della cassa del mezzogiorno @éhenominato tecnico dal
Commissariato di Governo o dalla Regione o dal €ttefe che risultava fondamentale
in relazione alle sue competenze. Questi mi fugmitago da VALENTE Giuseppe prima
che fosse indetta la gara dal Consorzio CE4 e ILENTE mi indico l'utilita di
rivolgermi a questi per costituire una Ati che fesdtrezzata formalmente per disporre
dei requisiti indicati sul bando di gara. Fu propriattraverso 'ORRICO che ebbi a
conoscere BRIGNOLI Ettore, di Cretaro (BG), cui posi di partecipare alla
costituenda Ati.

ADR: dal contenuto dei colloqui tra me, VALENTE &RICO era chiaro che
guest'ultimo sapesse degli accordi presi con VALEN&r aggiudicarmi la gara.

Faccio presente che io insieme al VALENTE ci rieaigno all’avv. ADINOLFI, anche
guesti conosciuto dal’lORRICO e mi sembra proprep gquesti indicato, al fine di
stabilire e predisporre il bando di gara in modo dansentire I'aggiudicazione alla
Ati-Flora Ambiente.

Il bando fu quindi tecnicamente redatto grazieadporto di questo legale. Il legame
con ORRICO Bruno si € sviluppato maggiormente er@jpb a seguire; posso dire che
ho avuto modo di prestare gratuitamente della mapeda privata per la realizzazione
di un manufatto (un muro) ad una signora sua anmcealle di Maddaloni e dei lavori
di imbiancatura della sua abitazione.

Ci adoperammo inoltre per procurare una BMW allessio, grazie a un concessionario
di Caserta attraverso un rappresentante di nomeRISEA Fabio; voglio subito dire
che l'intenzione era quella di concedere gratuitateela BMW qualora 'ORRICO si
fosse reso disponibile a nostro favore e se cevésse chiesto; di fatto la vettura non fu
poi mai consegnata né pagata; 'ORRICO era impditsimo per noi per i suoi
rapporti col Commissariato di Governo e per la sussmpetenza tecnica.

Proprio tramite TORRICO vi era un progetto che veda il promesso inserimento di
una nostra societa per I'utilizzo di una discariazhe doveva essere autorizzata dal
Commissariato, situata in localita Lo Uttaro. Siatta di una vicenda che_si colloca
verso il 2003 in prossimita dell’esaurimento della discarica &@no 2. Faccio
presente che non so dire se si trattasse di un gitbadibito a discarica oppure una
cava ancora inutilizzata; so che in localita Lo @i vi erano almeno due invasi, uno
dei quali gia esaurito e I'altro era quello di c@to parlando.

ORRICO ci promise lo sfruttamento dei nostri mepar le attivita di smaltimento da
realizzarsi in quella discarica, con indifferenzaspetto alla societa che sarebbe stata
formalmente incaricata di tale attivita: poteva titarsi indifferentemente della Eco4 o
di Ambiente e Territorio; posso dire che recenternteimn carcere ho avuto modo di
incontrare il proprietario di quella cava il qualeni disse che era stato arrestato per
I'omicidio del nipote, comproprietario proprio diuglla cava.

Proseguendo nel raccontare della vicenda di Lo Wttafaccio presente che fu
interessato anche VALENTE Giuseppe della cosa ma so dire se poi la discarica
sia stata 0 meno autorizzata ma comungue non vedaenoi utilizzata.

ADR: faccio presente che conoscevo personalment€€EMI Giulio, anche se meno
di quanto conoscessi BELOSI; gli davo del “tu” edblei modo di chiedere -
mostrandomi interessato — se fosse possibile aa#anie la cava di Lo Uttaro e se
comunque il sito rientrasse tra i piani del Commésgato.



Non mi ricordo se poi FACCHI ebbe a disporre l'autaazione della cava in
guestione, ma certamente fu ORRICO Bruno l'inteflore principale tra me e |l
Commissariato rispetto a questa autorizzazioneganmente al VALENTE Giuseppe.
ADR: faccio presente che per la vicenda afferenéedava di Lo Uttaro io mi rivolsi
anche ad alcuni politici onde comprendere se vigggero essere ragioni contrarie ad
investire il mio tempo e le mie energie in quesieedione; parlai quindi col sindaco
di Caserta FALCO, gli onorevoli COSENTINO e LANDOLUFi quali ci diedero il
loro “assenso”, dicendo che la zona si poteva paest

ADR: rappresento che ebbi personalmente a visiommieme allORRICO il sito di Lo
Uttaro, che si presentava come una cava, completmeuota e con terreno
“vergine”; compresi che doveva operarsi con la “nsasin sicurezza” di quel sito, da
attuarsi in un modo che ignoro.

ADR: quando parlo di messa in sicurezza, mi espimendendo che la cava doveva
essere utilizzata come discarica, previo attrezzdgmeper poi essere “messa in
sicurezza”.

Sergio Orsi dunque ammette linteresse imprenditerper la discarica; riconosce il
ruolo (acclarato dall'indagine intercettiva) di ORI e Valente; individua I'onorevole
Cosentino tra gli sponsors politici dell'operazione

Di questo sostegno v'é chiara traccia in alcunevesazioni anteriori all’emissione
dell’ordinanza che autorizzera la realizzaziondadgdikcarica.

Nella conversazione n. 2645 del 22 luglio 2002 (registrata sull'utenza n.
335-7580865, in uso a VALENTE Giuseppeg Sergio ORSI a comunciare al
presidente della IMPREGECGiuseppe VALENTE:

“mi sono incontrato con Nicola (COSENTINO), di cugli ho chiarito quell’aspetto
..... e issu a itto: “ma quanno mai...” A ittu: “che stadicennu, ma non puo
essere...”; ha ditto: comunque, ad ogni buon fine migeco io!”...poi issu a ditto:
“’uaglio, pero tu me fai sempre mortifica, sai pelsé? Ma tu non tieni fiducia in me?
lo songo leale, io pe te me faccio accidere...”.

Non si puo fare a meno di sottolineare il pattéedita con I'imprenditore mafioso che
lo stesso Cosentino, nel resoconto telefonico djiB&rsi, orgogliosamente rivendica.

Nella conversazione n. 2690 del 23/07/2002alente Giuseppesi rivolge a Claudio
De Biasio, direttore amministrativo di IMPREGECGeroncertare un incontro con
lingegner ORRICO, funzionario della struttura comsariale e nel contempo
progettista della discarica.

Valente si preoccupa subito di concordare condiiotutore un comportamento volto a
non far comprendere alle altre persone che padexipo alla riunione la posizione di
alcuni dei soggetti coinvolti nel progetto. In pewtare cosi si esprimé:..O...ma ...
tu, ma tu non dire niente nemmeno a loro mo de gizestione di Orrico parliamone
dopo pecché se no chist subito..e”ancord...Eh... e allora ci siamo visti e nun...
perd io de Cosentino non gli vorrei parlare per heerita..”. Quindi De Biasio
commenta I'atteggiamento del politico sulla quewid'...Vuole avere... no, ma lui
vuole avere proprio il ruolo di artefice in tuttoesci hai fatto caso...”

Il 26 luglio 2002, VALENTE (conversazioni nn. 2896 e 2892) riferira ai sotjget
coinvolti nel progetto:
"...leri sera ho parlato con NICOLA ...gli ho spiegato come stanno le cose e lui mi




ha detto: andate avanti, non vi preoccupate, se @tlche problema intervengo io !
Non ci sono problemi, ha ditto, perché lui con PAOOCZI gia c’aveva pure parlato
(...) mo’ bisogna solamente vedere di fare questootawwomune con VANOLI e con
(...) tenete conto che politicamente la questions@derprotetta ™.

Nella stessa giornata € ancora Valente (convensazio 228 captata sull'utenza n.
335-7825307, in uso a FACCHI Giulio), nel chiedartaleMarilena di essere messo
in contatto colFACCHI , ad anticiparle:

..... io, politicamente ho avuto disposizione di faena certa operazione ....che e
stata quella d’incontrarmi con il Presidente CE/3 .per la questione di Uttaro
...... per la realizzazione di questa opera, a UTTARO. Qra e stato chiesto di
contattare Giulio per poter siglare in tre questgperazione...... | riferimenti politici
lui sa chi sono, n'sommea, e inutile che ...Nicola Gadino ed altri ..”

Il tema della ‘superprotezione politica’ della quese di LO UTTARO e ribadito da
Valente a Orrico nellaonversazione n. 297,4el 28 luglio 2002 (egistrata sull’'utenza
n. 335-7580865n uso a VALENTE Giuseppe):

”...leri sera ho parlato con NICOLA (Cosentinondr) ...gli ho spiegato come stanno
le cose e lui mi ha detto: ANDATE AVANTI, NON VI PROCCUPATE, SE STA
QUALCHE PROBLEMA INTERVENGO 10O.....non ci sono problemi, ha itto,
perché lui con PAOLUCCI gia c’aveva pure parlato....”.”

Lordinanza n. 48 del 9.8.02 sara poi aspramentswata dal Ministro Matteoli con
una missiva, datata 18.10.2002, indirizzata al Casanio Bassolino.

La missiva enuncia incisivamente le principali oagi di illegittimita del
provvedimento e merita di essere riportata.

Caro Presidente,

mi risulta che il subcommissario per 'emergenZaiti della Regione Campania ha
autorizzato con ordinanza n. 48 del 9 agosto a.sedlizzazione di una discarica da
utilizzare, in caso di fermo o di altre situaziodiemergenza degli impianti di
produzione ed utilizzazione del CDR.

Tale ordinanza é basata sull’art. 3, comma 3 dgHCM 3100/00. Tale disposizione
attribuisce al Presidente della Regione — Commissalelegato (e non gia al
subcommissario), il potere “in presenza di partmol situazioni di fatto di
autorizzare impianti ai sensi degli artt. 27 e 28 doerenza con le finalita e gli
obiettivi della gestione integrata di rifiuti in &mo provinciale”.

Si tratta, pertanto, dell'esercizio da parte delb®mommissario di un potere che
I'ordinanza attribuisce in via esclusiva al Presidi& della Regione — Commissario
delegato.

Sempre sotto il profilo della legittimita, va inoé notato che, a seguito della
scadenza del termine del 22 agosto fissato dall’artlel D. Igs.vo 22/97 e succ. int.
E modificazioni, su Sua richiesta ho espresso iegsclusivamente per quanto
attiene all’autorizzazione alla prosecuzione dellttivita di smaltimento in
discarica dei rifiuti gia in corso, fino all’entra& in vigore del decreto legislativo di
recepimento della direttiva comunitaria 31/99/CEIlRudiscariche previsto dall’art.
5, comma 6 del DIgs 22/97".

Cio evidentemente contrasta con l'attuazione delittanza che mira a realizzare
una nuova discarica.



In secondo luogo si osserva che le motivazioni @mite nell'ordinanza del
subcommissario, risultano in contrasto con le infoazioni contenute nel
documento sul piano di rientro nella fase ordinariallegato alla nota prot. N.
77763/Gab del 20 settembre u.s., da Lei trasmessa.

Tale documento evidenzia che alla data odiernaltaso trattati, negli impianti di
produzione del CDR, circa I'85% dei rifiuti urbaprodotti. Dallo stesso documento
risulta che entro il prossimo mese di novembre, tattivazione dell’ultimo
impianto di produzione del CDR, sara smaltito ndgipianti il 100% dei rifiuti
prodotti.

Ne consegue che la Regione Campania risultera piemée autosufficiente nello
smaltimento dei rifiuti urbani a valle della ractaldifferenziata.

Pertanto, non sembrano ricorrere le “particolari tsiazioni di fatto” previste
dall'ordinanza ministeriale e citate dall’ordinanzdel subcommissario.

In terzo luogo si evidenzia come non venga rispitta “coerenza con le finalita e
gli obiettivi della gestione integrata dei rifiuta livello provinciale” definita con
'ordinanza n.2774/98 e successive modifiche edegrazioni. Tale ordinanza
dispone all'art. 1, comma 2 che “il commissario @elato ...stipula...a seguito di
procedure di gare comunitarie, contratti per la daga massima di dieci anni, di
conferimento dei rifiuti urbani, a valle della raadta differenziata, prodotti nei
comuni della Regione Campania, con operatori induali che si impegnino a
realizzare impianti per la produzione di combustididerivato da rifiuti .....
impianti dedicati per la produzione di energia medie I'impiego di combustibile
derivato da rifiuti...” L'art. 4 dell’ordinanza n. 3060/00 ha aggiuntoald articolo

il comma 6-bis che stabilisce che “il commissarieledjato ..dispone I'obbligo, a
carico dei comuni, di conferimento dei rifiuti umiacon esclusione della raccolta
differenziata, nei siti di produzione del combusibderivato dai rifiuti, fermo
restando I'onere del conferimento, determinata asd alla tariffa definita dai
contratti ....e del trasporto a carico dei comunissté.

In attuazione a tale disposizione é stata espewita gara comunitaria che ha
portato all'individuazione di un operatore industhe al quale e stato affidato
I'attuazione e la gestione del sistema di gestideerifiuti a valle della raccolta
differenziata.

Ai sensi dell’art. 22 del capitolato d’oneri postobase della gara e dell’art. 24 del
contratto stipulato, I'affidatario € obbligato comezzi finanziari propri, a rendere
lo smaltimento dei sovvalli solidi e dei reflui lisdi eventualmente prodotti sia
dagli impianti di produzione del CDR, che da quelth termovalorizzazione del
CDR.

Ad abundatiam, l'art. 25 del contratto stipulato aiilisce che “il commissario
delegato procedera all'approvazione delle discagckli servizio, delle aree di
stoccaggio e di messa in riserva, ove ne ricorrar@resupposti, successivamente
alla presentazione dei progetti da parte dell’affiria”.

Nel caso di fermo impianto o per qualsiasi altrasa, l'affidatario del servizio
dovra garantire lo smaltimento dei rifiuti e in nesin caso potra sospendere |l
servizio di conferimento agli impianti di produzien del CDR (art. 27 del
capitolato d’oneri; art. 29 del contratto).

Non emerge, di conseguenza, la necessita da pagtesdbcommissario di attivarsi
per “disporre ....di un idoneo sito di smaltimento @® conferire, in caso di fermo
o di altre situazioni di emergenza degli impianti produzione e utilizzo del CDR
..... la frazione secca”, come invece il subcommissaavidenzia nelle premesse
dell’'ordinanza.

Sembra, poi, singolare, il ricorso a un affidamentdiretto per progettare,



realizzare e gestire una discarica.

Per quanto sopra esposto, I'unico soggetto che geuevedere alla gestione dei
rifiuti urbani a valle della raccolta differenziatecompresa la realizzazione delle
discariche di servizio, € l'affidatario del serwziTutto questo deve avvenire dietro il
pagamento del solo corrispettivo determinato daltcatti; altri oneri a carico dei
comuni ovvero della gestione commissariale conéiggbbero un evidente profilo di
danno erariale.

Infine, l'ordinanza rischia di accollare alla corftdita speciale gli oneri di
realizzazione della discarica, qualora non si realsse il “conferimento”.

Resto in attesa di conoscere i provvedimenti clexréi opportuno adottare in
regime di autotutela.

Due giorni dopo larrivo della lettera del Ministrgeniva allertato I'onorevole
Cosentino, come apprendiamo dalla conversaziane6013, del 30 ottobre 2002
(registrata sull’utenza. 335-7825307in uso a FACCHI Giulio).

Rivolgendosi al collega sub commissavilassimo PAOLUCCI, Facchi dice
“Massimo ti prego, non sottovalutare la lettera d®linistro, perché gli do’ una
lettura davvero pesante... adesso su quella lettard brimo che fa il cinema é
COSENTINO, che m’ha promesso che domani va da MATJOH e fa il cinema,;
perd non sottovalutarla perché io purtroppo vedoalthe tendenza interna, non la
leggo bene”.

Nella conversazione n. 8372 del 31/10/2002 é polenta Giuseppe, in una
conversazione con Claudio De Biasio, a riferir@mtenuti di un colloquio telefonico
che ha avuto poco prima con I'onorevole Cosentino.

Trascrizione integrale

Claudio: Preside?

(...)

Valente: Senti, poi stamattina poi so gghiuto adtlicola, perod purtroppo so arrivato dieci
minuti di ritardo, lui gia era partito per Roma chéoveva andare subito. C’ho parlato per
telefono, secondo lui 'operazione I'ha fatta Facch

Claudio: Secondo lui I'operazione?

Valente: L'ha fatta Facchi

Claudio: Stesso Facchi?

Valente: Si, e pecché, ma giustamente e cosi; Rawenti giorni fa ha fatto un incontro in
Prefettura e hanno fatto il protocollo d’'intesa ena tutti d’accordo

Claudio: Eh!

Valente: Ha aspettato, perché ha aspettato tutt@spo tempo prima di approvare il progetto?
Claudio: Umbh... e questo pure € vero!

Valente: Cioé ha fatto in modo che dal Ministero @irivasse questa nota

Claudio: Ho capito

Valente: ..Quindi, ha ditto Cosentino, ha ditto: “se loro vomnchesto, vuol dire che le
facimme a’ guerra; ‘o termovalorizzatore ‘cca now lcostruiranno mai! Aggio ditto e...Nico
a itt perché poi tutto sommato, io per quale motiro devo esporre per fare vedere che io
voglio fa la, I'impianto di discarica? A ditto fano cosi....aggio itto vabbuo Nico, mo’ noi
facimmo gia I'assemblea e quando quello disse cleedaccordo con il sindaco

Claudio: Eh!

Valente E ci a’it tre...ma tre anni fa a’ it era d’accordml lu sindache... a’it tre anni fa parlo
con il sindaco e cose, a’'it ma mo le cose so cagna

Claudio: Quindi secondo lui 'operazione é partita stessola?

Valente Si, si, stesso da la

Claudio: Concordata?




Valente: Si, ma pure io penso che sia cosi

Claudio: Ma!

Valente: Credo che sia la, ... é...probabilmente é.... e...Van@os& comme se chiama, e
Bande... a.....come se chiama chillo du Ministr....si é...

Claudio: Matteoli?

Valente Matteoli si & praticamente prestato al gioco

Claudio: All'operazione

Valente: Tanto Matteoli che ce ne fotte, tanto che I'ha fatto firma qualche capo di
gabinetto, qualcuno de chiste...

Claudio: E va a finire che poi & un’operazione peonservare il suo posto la!

Valente Puo darsi

Claudio: .Umh!

Valente Ma! Puo darsi che sia questa

Claudio: E stamattina comm’é che non ti si fatto senti?

Valente Come?

Claudio: Stamattina com’e non ti sei fatto sentire?

Valente: E pecché stamattina sono andato da Nicale, stato fino alle diecipoi sono venuto
a Mondragone, dovevo vedere alcune cose per iteimche domani c’ho i morti a... a tomba
la mio suocero le fotografie e cose, poi dovevoaamdh Napoli a firmare i mandati per i
pagamenti de gli...de i cosi e sono andato a la..rapilegeco e poi so tornato, s’e fatto tardi e
aggio itto vabbuo a sto punto jammoce a’a casa @'laggio gghiuto ‘a casa

Claudia: Mo poi quello c’eé stato il terremoto 13, tutto'raasino io dovevo andare a Napoli non
ci sono andato piu perché (incomprensibile le \8@ccavallano)

(...)

Dopo una consultazione con I'avvocato Soprano —coméermera le buone ragioni del
ministro — Facchi revochera 'autorizzazione iltdgia.

E’ interessante notare come l'operazione Lo Uttagoardava un’area compresa nel
bacino del Consorzio CE3. Eppure la parte del lehneassegnata da Facchi al
Consorzio CE4, e dunque allimpresa mafiosa degdi.O

A questo infatti il subcommissario affido la reabzione dell'impianto e la gestione
della fase di conferimento rifiuti e di riempimerdell’invaso .

Al Consorzio CE/3 fu invece demandata la redazione del progettacguisizione dei
suoli.

Puo allora affermarsi che, anche con questa omerazilIMPREGECO ambi a
realizzare il progetto di Sergio Orsi che — diasaallo, che ebbe a valutarlo nella
veste di consulente di Bidognetti - eraolto ad “appropriarsi” di tutti i consorzi
dellarea casertana aggiungendo al Consorzio CE4 echgia sostanzialmente
dipendeva da lui, i consorzi CE1, CE2, CE3h quel progetto dunque coerentemente
Vassallo ricomprendeva l'indagato Cosentiri@osentino, all’'epoca coordinatore
provinciale di Forza ltalia, controllava tutti i cosorzi e Sergio si rivolse a lui per
perorare il suo interesse a espandersi”.

16. Valutazione conclusiva sul patto ‘voti contro dvori’ addebitato da Gaetano
Vassallo all'indagato Nicola Cosentino

Le dichiarazioni di Gaetano Vassallo relative ahtabuto consapevolmente prestato
dall'onorevole Cosentino al clan dei Casalesi,aatdrso la promozione politica e la
sponsorizzazione delle attivita e iniziative deatéili Orsi hanno finora trovato
puntuale riscontro.

Il punto cardinale della verifica ha investito lafinsita delle iniziative imprenditoriali
dei fratelli Orsi nel settore dei rifiuti e su qteesaspetto si sono conseguiti esiti
conoscitivi che - emancipandosi dallo stesso nardit Gaetano Vassallo - hanno
confermato I'assunto della connessione geneticaneidnale di quellimpresa con la
camorra casalese, nelle sue due espressioni fomd@me



Si é osservata anzi — nelle intercettazioni cheito@vano nell’anno 2000 la pressione
esercitata in danno del concorrente Nicola Ferarome persino i reparti militari della
famiglia bidognettiana (SETOLA Giuseppe, Alessand@willo detto ‘o sergente,
Nicola Alfiero detto ‘capritto) considerassero Flohmbiente e la costituenda ECO4
come ‘cosa loro’; si da temere e prevenire le aizé di ECOCAMPANIA con la
premura e I'attivismo di chi cura un ‘personale/estimento.

Accertato come la ECO4 e la sua espansione inc@Emasappieno il paradigma
dellimpresa mafiosa, restava da verificare se téffamente l'indagato vi avesse
rivestito il ruolo che Vassallo gli attribuisce: gpnozione politica delle iniziative,
controllo delle strategie, dominio (condiviso) @ekssunzioni, delle nomine, degli
incarichi.

Le chiarissime dichiarazioni di Giuseppe Valentéee fratelli Orsi hanno confermato
guesto quadro.

Le intercettazioni ci hanno mostrato come i momesnticiali della strategia di
creazione di un ciclo integrato dei rifiuti, esputs per I'ATI affidataria dei contratti
regionali, siano tutti stati patrocinati da Nicdlmsentino. Non pud dimenticarsi lo
scambio tra Facchi e Paolucci avvenuto dopo I'daménto ministeriale
dell'ordinanza Lo Uttaro, nel quale il primo prafig e auspica che Cosentino vada dal
ministro e faccia ‘il cinema’.

Il mondo dei quadri e dirigenti della ECO 4 ci atetrappresentato come un teatrino di
figuranti, animati dalla precipua preoccupazionendn deludere le aspettative del
‘capo’ Cosentino. Le stesse rivalita tra dirigesitalimentavano sul terreno di una gara
di abilita nel ‘fare campagna’, nel ‘fare voti’ p@osentino (si ricordi la vicenda della
defenestraziondel presidente Savoia).

Persino il ‘padrone’ Sergio Orsi ci € parso intiftmrdalla sola prospettiva che
gualcuno potesse presentarlo a Nicola Cosentineeaamostacolo sul percorso delle
assunzioni clientelari e ha sentito il bisogno ihiadire un rapporto di soggezione:
“Cosentino € il mio padrone !".

Michele Orsi poi ci ha francamente rappresentateefficienza della struttura, tutta
protesa a soddisfare le esigenze elettorali deipgublitici.

Valente, i fratelli Orsi, le intercettazioni di ¢oso e dei loro corrispondenti hanno
insomma dato corpo a quella frase che Vassallaiice allindagato e che ci era
parsa, alla prima lettura, esagerata: “'ECO4 émracreatura, 'lECO4 song’io!”.
Ancora una volta insomma il riscontro — anche queltividualizzante — ha acquistato
lo spessore di una prova autosufficiente.

Si potrebbe osservare che né Valente, né gli Omnettono collusioni o intraneita
mafiose; che pertanto resterebbe irriscontrata deenza sintomatica dei rapporti
allacciati da Cosentino con loro e con le lorotstyee.

Simili perplessita debbono essere superate cosenedi argomenti.

Il primo. La necessita del riscontro esterno indlinlizzante non significa che questo
debba conseguire un livello di autonomia dimosteatiale da vanificare il valore
conoscitivo della chiamata di correo. Le Sezionit&)i30 maggio 2006 — 31 ottobre
2006, n. 36267, Spennato) - nella stessa sentaraad tonsacravano il principio della
massima omogeneita (possibile) tra i parametritasili della prova dibattimentale e
quelli della prova indiziaria a fini cautelari — manancavano di puntualizzare che
“I'elemento di riscontro individualizzante deve @nfare non necessariamente in via
diretta la condotta illecita ascritta all’accusataona le dichiarazioni del propalante e
quindi la loro attendibilita nella parte di riferientd..

Il secondo. Il fatto che Valente e gli Orsi neghoalusioni e/o intraneita mafiose non



ci consente di prescindere da quelle evidenze rfdedi collaboratori di giustizia

provenienti dalla fazione bidognettiana, da qudkgli Schiavone, dal clan La Torre,
per gli Orsi; i collaboratori di giustizia mondraggsi e le evdienze intercettive, per
Valente) che invece dette collusioni e intraneitcwentano, in maniera del tutto
autonoma rispetto al dictum di Vassallo. Sicché&déenza sintomatica del rapporto
allacciato da Cosentino con costoro non puo eseagata.

Terzo. Il riscontro logico. La politica di boicotigio del sistema affidato a FISIA
ITALIMPIANTI, la promozione dellIMPREGECO, la mompmlizzazione dei servizi di
raccolta dei rifiuti obbediscono obiettivamentelah strategia convergente con quella
del clan dei casalesi e degli operatori criminaimpani del settore che dovettero
sentirsi penalizzati dall’esclusiva conferita agiprenditori del Nord.

Lo dicono innanzitutto le massime di esperienzéiedguali da tempo la S.C. avalla
l'utilizzo quali regole di copertura del ragionan@nprobatorio sui temi della
criminalita organizzata.

Lo dice la storia giudiziaria del clan in argomento

Lo dice poi Vassallo, che anche per questo & ctereattendibile.

Lo dicono infine le pressioni militari che accompagpno la conquista del monopolio e
che indussero una serie di operatori, concorreaglidOrsi, alla ritirata: pressioni
documentate in questo provvedimento, ma anche akitke ordinanze cautelari che si
sono sopra richiamate con i relativi sostegni pratbdanche questi autonomi rispetto
al collaboratore Vassallo).

Possiamo anzi affermare che proprio la coerenzaaaportamenti dell'indagato con
guesta strategia di interesse della criminalitaaoizzata insediata sul territorio a
costituire il collante che tiene insieme gli eletnémdiziari, di ogni natura, che si sono
sopra esposti.

La disamina che segue serve ad ogni modo a raforzmesto tassello del
ragionamento. Chi pensasse che l'indagato ha premmiesiniziative sopra enunciate
per mera convinzione politica o, al piu, per ragidientelari scevre da connotazioni
camorristiche, apprendera da Dario De Simone, Qernfchiavone, Domenico
Frascogna, Domenico Bidognetti, Anna Carrino quammo risalenti e consolidati i
debiti di gratitudine di Nicola Cosentino con larz&ra casalese. E quanto dunque sia
plausibile la lettura collusiva dei comportamemibfa rappresentati.

17. Dario De Simone

Il tema dell’appoggio elettorale prestato all'indém dal clan dei Casalesi, con
specifico riferimento alle elezioni regionali d8E, & centrale nell'interrogatorio reso il
13 settembre 1996 dal collaboratore di giustiziadBe Simone.

Nel dettaglio il collaboratore si sofferma sul agmfgimento di tutti i capizona dell’area
aversana nel sostegno al candidato Cosentino, egoc#iimpegno profuso da:
Biondino Francesco, capozona di Aversa; Costanagilcontrollore della zona di
Lusciano; Autiero Andrea detto ‘o scusuto, capozdné&ricignano; Verolla Luciano
detto ‘o trentulese, competente sulla zona di @asalil ragionier Messina Gennaro
per la zona di Teverola.

L’ endorsemené concordato al livello piu alto delle gerarchigninali dell’epoca. Vi
concorrono, oltre che DE SIMONE, soggetti apicali calibro di SCHIAVONE Walter
e ZAGARIA Vincenzo, SCHIAVONE Vincenzo

Il dichiarante enuncia elementi significativi di tasso di identificazionpiu intenso di
quel calcolo opportunistico che normalmente cataie il ‘concorso’ esterno’ del
politico. Cosentino non esita ad incontrare De S$iendurante la sua latitanza, trascorsa
per una parte in casa di DE CRISTOFARO Gaetano.radtmonto di DE SIMONE si



legge un rapporto talmente confidenziale dall’aviedotto il collaboratore a “tenere
nascosta’ nei suoi primi interrogatori la conoseedell’allora consigliere regionale.

Il politico sembra condividere, anche ideologicateeni timori ingenerati dal
pentimento di Carmine Schiavone; conviene con gocéan nella lettura ‘politica’
delloffensiva giudiziaria scatenata dalla DDA nkgtana nei primi anni '90;
suggerisce i nomi dei parlamentari consideratigaticolosi per il mantenimento dello
strapotere criminale campano. Caldeggia la ricezitegislativa di una proposta
presente nel dibattito socio-politico dell'epocaietia di estendere alla criminalita
mafiosa il regime premiale della ‘dissociaziond’.significato che il collaboratore
assegnava all’epoca all'istituto era quello di wiaumento che avrebbe consentito ai
camorristi di scontare un periodo di detenzionatnehmente breve, di sfuggire ali
rigori del '41 bis’ e di ‘uscirne puliti’ per ritorare a curare le loro “attivita”.

“A questo punto ritengo che sia necessario riferirea circostanza che, nonostante
una specifica domanda che mi venne fatta, io houemnascosta. Mi venne chiesto se
conoscevo I'onorevole Nicola Cosentino e io rispdsnon conoscerlo. Non € cosi. In
realta ho riflettuto approfonditamente e ho decisbe, benché io abbia ricevuto aiuto
e assistenza dalla famiglia del Cosentino, € giustee parli di questi rapporti per
dimostrare che la mia scelta di collaborazione engma e non soggetta ad alcuna
riserva. L'onorevole Cosentino, consigliere regideain carica presso la Regione
Campania e anche assessore, ha sposato ESPOSITO iddarnipote di DE
CRISTOFARO Gaetano, cugino della moglie di mio fedlio Aldo. A sua volta la
moglie di DE CRISTOFARO Gaetano é sorella di LETIZIDomenico. Ho trascorso
una parte della latitanza a casa del DE CRISTOFAR&aetano in Trentola Ducenta
e molto spesso mi sono incontrato in quell’abitazé con I'avv. Cosentino Nicola
anche durante il suddetto periodo. In occasione ldetlezioni regionali del 1995
COSENTINO Nicola mi chiese espressamente di aiutaniel'imminente campagna
elettorale. Mi pare che egli fosse candidato delCMD. e, a suo dire, puntava a
diventare assessore alle finanze. In effetti io mhiedi da fare per aiutarlo nella
campagna elettorale e parlai anche con un dentididDucenta, del quale non ricordo
in questo momento il nome, anzi mi sovviene checlsiami Enselmi di cognome,
coordinatore nella zona di Forza Italia. Cio sempdurante la latitanza. Ho parlato
anche con SCHIAVONE Walter e ZAGARIA Vincenzo, SCAVONE Vincenzo, tutte
persone che peraltro ben conoscevano il Cosentidn buon gruppo di noi
frequentava il club Napoli sito nel corso Umberto @asal di Principe, circolo che
abitualmente frequentava il Cosentino. Durante laatitanza talvolta io e
SCHIAVONE Walterino abbiamo dormito nei locali deduddetto circolo. In realta,
giocando a carte fino a tardi, piu che altro aspgthmo che si facesse giorno.
Ritornando alla casa del DE CRISTOFARO Gaetano fax@resente che li ho fatto
celebrare il battesimo di mia figlia Maria, allafiie di giugno o all'inizio di luglio del
1995. La madrina di battesimo é stata la fidanzadal figlio di De Cristofaro
Gaetano. Solo in Trentola Ducenta Cosentino, in as@ne delle elezioni, ha raccolto
700 preferenze. lo stesso ho chiesto a varie peeslancortesia di votare Cosentino
Nicola. Certamente quando io chiedevo delle comesii vari amici di Trentola
nessuno me le rifiutava. Un po’ tutta I'organizzamie si € occupata delle elezioni di
Cosentino Nicola. Per la zona di Aversa si € intgsato Biondino Francesco; per la
zona di Lusciano Costanzo Luigi, per la zona di Ggnano la famiglia di Autiero
Andrea detto ‘o scusuto, per la zona di Casalucdetd/ferolla Luciano detto ‘o
trentulese, per la zona di Teverola, il ragionierddsina.

A.D.R. Anche dopo le elezioni di Cosentino Nicoldimo al momento del mio arresto
mi sono sempre incontrato con quest’ultimo, sempiala casa di DE CRISTOFARO



Gaetano. In quelle occasioni con il Cosentino houw vari colloqui nel corso dei
quali, tra l'altro, discutevamo della situazione ehsi era venuta a creare dopo
'ordinanza di custodia cautelare relativa all’oparione “Spartacus”. Il Cosentino
mi tranquillizzava dicendo che la sola parola di SAVONE Carmine non poteva
consentire una mia condanna definitiva e che, perta, nell’eventualita di un mio
arresto, dopo un periodo di carcerazione preventivearei comungue Uuscito.
Parlavamo anche della situazione politica sempreriferimento alla nostra vicenda
giudiziaria. Il Cosentino mi riferi tra I'altro chela vittoria della coalizione di Forza
Italia avrebbe sicuramente comportato un alleggesnto della pressione nei nostri
confronti e in particolare si riferiva alle disposioni di legge sui collaboranti di
giustizia. Ricordo che parlavamo anche degli oriantenti politici dei giudici che si
occupavano delle nostre vicende in particolare delttor Greco e del dottor Cafiero
che ritenevamo particolarmente agguerriti nei nostconfronti. Arrivammo alla
conclusione che l'affermazione di Forza Italia avobe potuto mutare la situazione
nel senso che i giudici di sinistra sarebbero stetimensionati cioe non avrebbero
piu avuto quel potere che avevano alla Procura dapeéli. Parlammo anche dello
sviluppo che doveva avere la dissociazione e d#ogoi avuti tra don Riboldi e |l
ministro Conso. E’ evidente che avevamo interesdee da dissociazione fosse
maggiormente valorizzata. In questa maniera avrempauto fare sette o otto anni
di carcere senza il 41 bis e uscire puliti e contare a curare le nostre attivita. Il
Cosentino mi disse che bisognava stare attenti attptto in riferimento all’attivita
politica degli onorevoli Diana e Natale in quantoepsone vicine all’onorevole
Violante e che facevano pressioni affinché vi foase intervento costante nella zona
da parte delle Forze dell’Ordine. Non ho mai ricetaupersonali favori dall’'onorevole
Cosentino, non so se altri ne abbiano ottenuti olisebbiamo richiesti. E’ chiaro pero
che l'onorevole Cosentino il quale aveva avuto esggamente il nostro aiuto per le
sue elezioni era a disposizione per qualunque cosagli avessimo potuto richiedere.
Se noi gli avessimo chiesto un certo tipo di lavgrabblico non esisteva che egli
potesse rifiutarsi. Egli stesso esplicitamente covesa detto di essere a nostra
disposizione. L'avv. Cosentino non era il legale @ducia di nessuno di noi
appartenenti all’organizzazione”.

18. Domenico Frascogna e Raffaele Ferrara

Leffettivita della sponsorizzazione criminale dehndidato Cosentino e il livello
apicale della decisione trova conferma nel raccdntiue collaboratori che rivestivano,
durante la militanza criminale, ranghi decisamemteno elevati di quello del DE
SIMONE.

Il significato probatorio/indiziario delle dichiaz@ni di FRASCOGNA Domenico e
FERRARA Raffaele e quello di confermare - dalla gpettiva di soggetti gregari
ovvero di capizona preposti ad aree territoriatca@scritte - gli ordini diramati dai

‘capi’ per 'appoggio della candidatura di Coseatielle elezioni regionali del ‘95.

FRASCOGNA Domenico, militante nel medesimo gruppo idDario De Simone,
nell'interrogatorio reso iR2 dicembre 1997attribuisce a SCHIAVONE Francesco di
Luigi detto ‘Cicciariello’ 'emanazione dell’ordindi appoggiare il candidato Cosentino
e opera una distinzione, sicuramente significatiedla caratura politica attribuita al
personaggio dai vertici del sodalizio casalesetdlivento in favore di Cosentino sara
piu capillare di quello speso per altro candidaiaagione della maggiore importanza
dell’organo politico nel quale I'indagato ambiva extrare.

“Eravamo sicuri di riuscire a fare eleggere Petrilkoturo perché gia in altre occasioni
noi dei Casalesi ci eravamo attivati per altri cadati e sapevamo che, muovendoci




noi, il risultato elettorale era assicuratd/i riferisco anche a un altro candidato, tale
COSENTINO, indicatomi in una elezione precedentgaella di Petrillo dai Casalesi
come candidato da appoggiare. Il Cosentino non I'eonosciuto personalmente, la
sua candidatura mi fu sponsorizzata da Schiavoneafcesco di Luigi. Mi pare
intorno al marzo 1995. C’era anche con me mio cogm&ara Alfredo. Abbiamo
sostenuto la candidatura di Cosentino il quale nane fosse candidato alla Regione e
ci0 perché abbiamo mandato nostri emissari anche aitri paesi diversi da
Casapesenna.

Cio non e avvenuto nel caso di Petrillo Arturo piéquale i miei uomini hanno girato
solo in Casapesenna. Non so spiegare la diversgfieddue situazioni. Penso che la
spiegazione sia nel diverso Organo di elezione ehennel fatto che negli altri paesi
ciascuno portava un suo candiddto

Nell'interrogatorio del 26 gennaio 1998rascogna arricchisce il profilo di Nicola
Cosentino detto‘o mericano rappresentandolo nell’atto di svolgere  compiti
agevolatori di natura diversa da quelli classidi‘gelitico colluso’:

“(...) NATALE Sebastiano. Si tratta di un parente degSCHIAVONE. Questo
NATALE fa da “staffetta” tra il gruppo ed il “Sand&an” latitante _portando ordini e
notizie e lettere di guest'ultimdn pratica quando “Sandokan” intendeva farci aver
notizie utilizzava questo NATALE. Il NATALE peraltr svolgeva questo suo compito
unitamente ad un politico originario ed abitante @asal di Principe._Non ricordo |l
nome di guesto politico ma so che vieseprannominato 'o american@ che svolge
I'attivita imprenditoriale nel campo del gas G.P.LSe non sbaglio questo politico non
opera a livello locale di Casal di Principe ma acd divello superiore. Mi sono
incontrato con questo politico almeno un paio dilt@a casa di Nicola PANARO a
Casal di Principe, fratello del noto Sebastiano.&msieme al NATALE e si mise a
parlare con Sebastiano PANARO al quale i due consagno anche la lettera di
“Sandokan”. La lettera, peraltro accuratamente sigita con scotch, non fu aperta in
guella circostanza in quanto era assolutamente atetagli affiliati leggere le lettere
inviate da capo senza che fossero presenti i rapprganti di tutti i gruppi. In
un’altra circostanza ancora il NATALE insieme al pitico in questione vennero alla
mia pizzeria di Casapesenna che si trova in Coraardpa ed € l'unica del paese e
consegnarono una lettera di “Sandokan” a “RafilotidRaffacle DIANA e ZAGARIA
Vincenzo, presente in quel momento nel mio loca@uesti due episodi si sono
verificati tra la fine del ‘95 e l'inizio del 1996

Anche FERRARA Raffaele, contendente di FELICIELLO Domenico detto ‘Mimi ‘e
cuglietiello nel comando della zona di Payeteell'interrogatorio del 19 febbraio 1998,
rammentava da mero esecutore degli ordini di scadlertervento elettorale in favore
di COSENTINO Nicola, all’epoca della sua candidatper le elezioni regionali del
‘95.

“Potro riferire anche di infiltrazioni del mio grupo camorristico nel comune di Parete
e della spartizione dei proventi derivanti dai lavpubblici gestiti dal comune, nonché
sulle nostre possibilita di influenzare le eleziamministrative e politiche. In proposito
gia pongo in evidenza che FELICIELLO Domenico attrao il padre FELICIELLO

Raffaele “portava” I'On. DI DONATQ.lo mi sono interessato, ultimamente,
dell'apporto elettorale a favore di COSENTINO Nialche adesso non ricordo se
venne eletto quale Consigliere Regionale. Trattdsiappartenente al partito politico

di Forza ltalia. - A.D.R. Non posso dire perchéappoggiava un personaggio politico



anziché un’altro. Gli ordini venivano direttamentdall’alto ossia dai BIDOGNETTI
e dagli SCHIAVONE. BIDOGNETTI Aniello mi disse chda cupola” aveva deciso
di appoggiare COSENTINO Nicola, in quanto parente BUSSO Giuseppe detto “il
padrino”. In proposito mi sembra che una sorella dquest’ultimo era fidanzata con
un fratello di COSENTINO. Il COSENTINO é di CasalidPrincipe”.

19. Carmine Schiavone

Risalgono all'epoca della candidatura di Nicola €dso alle elezioni provinciali del
1990 i ricordi del primo importante collaboratoriegdistizia proveniente dalle file del
clan dei Casalesi.

Carmine Schiavone, nell'interrogatorio reso il ZR9B indica Cosentino come |l
candidato della famiglia Schiavomequella competizione.

Egli opera un raccordo tra la figura dell'indagatquella di un imprenditore e politico
amico, Sebastiano Corvino, gia sindaco democrigtdirCasal di Principe, da sempre
vicino alla famiglia criminale egemone.

Favorito da Cosentino nell’assegnazione dell'agpaitovinciale per un edificio
scolastico in Casale, Corvino avrebbe remuneratouc@ fornitura gratuita di cemento
(scaricata poi nella contabilita dell’appalto pubb) un parroco che, su richiesta dello
stesso Carmine Schiavone, aveva sostenuto I'elezib6osentino.

“....omissis....... Conosco CORVINO Renato, che € mienparin quanto la madre e
mia madre erano cugine di primo grado. Sia lui dhieatello sono titolari di imprese
edili.

CORVINO Renato ha realizzato I'ampliamento del roamio di Aversa ed io stesso
con la BASCHI gli ho fornito il calcestruzzo neldf9 CORVINO Renato ed il fratello
Tommaso abitano ad Aversa. Hanno mostrato displitaibierso I'organizzazione,
mettendo a disposizione il loro certificato di igtone, quando occorreva. In realta
non vi erano imprenditori a Casale che quando omaa il certificato di iscrizione
non lo dessero.

A.D.R. Mi viene chiesto se a CORVINO Renato e T@mmsano mai stati affidati
dall’'organizzazione specifici appalti. Posso diteecerano cugini non solo miei ma di
SCHIAVONE Francesco SANDOKAN., nonché di SCHIAVGMNEO di Luigi e
pertanto ni loro confronti veniva usato un partiaa riguardo.

In origine la casa abitata da SCHIAVONE Francesdo Ldigi in via Bologna,
apparteneva a CORVINO Renato che gliela vendekteom mercato. Dopo la vendita
mio cugino Francesco di Luigi la ristrutturo totadmte, anzi la ricostruli.

CORVINO Renato ¢ stato favorito dall’organizzazideecasalesi con I'affidamento di
lavori da parte della Provincia, da parte di altpubbliche amministrazioni e da parte
del Consorzio di Bonifica, perché parente degli 88HONE, non perché apparteneva
all’organizzazione.....omissis....... A DGORVINO Sebastiano € persona a me nota.
E’ stato sindaco di Casal di Principe prima deglhai ‘80, e stato segretario della
D.C., ha costruito I'edificio scolastico per ragiteri a Casale, € molto amico mio e di
SANDOKAN . Posso dire che mi ha cresciut&gli era disponibile in favore
dell'organizzazione a qualunque richiesta. Fino d992 e stato molto vicino al
sodalizio dei Casalesi, anche se un episodio costinotivo di momentaneo
raffreddamento nei rapporti suoi con Walter SCHIAMIE. Ricordo che Walter
SCHIAVONE, alla fine del 1990 - inizi 1991 gli inggauna tangente di 300 milioni con
riferimento alla costruzione dell'edificio scolasti di Casale. Intervenni io
determinando un accordo sulla misura di L.150.000.0Corvino era il raccordo con
la politica, essendo molto legato ai CAPPELLO, a3D e, in modo profondo, a



SANTONASTASO. Il CORVINO abita di fronte alla CandirCommercio di Caserta.
E’ proprietario di aziende agricole e terreni. Undi questi terreni, quello di Villa
Literno, sito di fronte all’'uscita della superstragdvenne messo a disposizione di mio
cugino Francesco SANDOKAN e del fratello Antonier [a gestione di un centro
A.l.M.A dagli inizi degli anni 1980.

E’ stato beneficiario di lavori da parte del Consoo di Bonifica e da parte della
Provincia di cui divenne Vice Presidente COSENTIN®Iicola fin dalla meta degli
anni 1980. Il Cosentino favori Corvino Sebastian@liiaggiudicazione dell’'appalto
per la costruzione dell’'edificio scolastico di Cdsai Principe. II CORVINO
nell'offerta pose un forte ribasso, il 24-25%, e ipsecondo gli accordi venne
compensato con il sistema della revisione dei pre&icordo che sempre |l
CORVINO pago il cemento che io avevo fornito allaiesa di San Nicola di Casale
per la costruzione della nuova ala dell’edificio edente alla chiesa. Alla base della
fornitura gratuita a Don Giuseppe DIANA vi era ilastegno che il medesimo Diana
aveva dato, su mia richiesta, a COSENTINO Nicolarge elezioni Provinciali nel
1990. lo stesso fornii il cemento per 'ampliamendel!l'edificio adiacente alla chiesa
di San Nicola e fatturai a CORVINO Sebastiano, clpagd come fosse stata una
fornitura eseguita nellambito dei lavori di realzazione dell’edificio scolastico. La
madre di COSENTINO Nicola & una SCHIAVONE ed € urnarga parente nostra.
COSENTINO nel 1991 venne votato dalla famiglia SCAYONE, dopo che vennero
invalidate le elezioni Provinciali in cui la listd LA CAMPANA”, lista autonoma
creata a seguito di scissione interna alla D.C.usci vittoriosa con l'elezione di
SCHIAVONE Fabio, figlio dell’Avv. Francesco SCHIAVAIE”".

Di CORVINO Sebastiano - favorito da Nicola Coseatiturante I'espletamento del suo

incarico nella Giunta Provinciale di Caserta e ¢olto da Carmine Schiavone in una

fornitura di cemento effettuata gratuitamente wofa del parroco che aveva sostenuto
in campagna elettorale Nicola Cosentino — Carmict@ayone aveva gia parlato in un

interrogatorio reso in data 25 maggio 1988che |i designandolo come imprenditore
non affiliato ma amico del clan casalese

“....omissis...Nicola DI MURO inizio la sua carriera ifioh nel partito della DC in
Santa Maria Capua Vetere e consigliere comunaleslia collaborazione con i clan
camorristici inizia fin dal 1976 quando SANTONASDASeppino si candido al Senato
della repubblica nel collegio Aversa (...) Fu allarthe, attraverso la segreteria politica
DC di Casal di Principe gestita da Sebastiano CORY] ci fu data indicazione di
votare i SANTONASTASO. Del CORVINO ho gia parlat miei precedenti
interrogatori ed ho chiarito la sua posizione afiferno del nostro gruppo. In
particolare il CORVINO non e un nostro affiliatottavia ci € sempre stato amico e Ci
ha sempre favorito, € un imprenditore di gran wbe nella zona del
casertano...omissis...”.

Nell'interrogatorio del 21 marzo 199@armine Schiavone aveva anticipato il tema
della fornitura al prete e dell’appoggio politicorhito a Cosentino, in termini
sostanzialmente sovrapponibili a quelli utilizzhtie anni dopo:

“(...) Nel 1990 ho fornito a Don Peppe il cemento pestruire i fabbricati adiacenti
alla chiesa. A tal proposito ricordo che dopo lasstone della D.C. del 1990 facemmo
confluire i nostri voti a livello regionale su CAERLO Vincenzo, portato da Enzo DE
FALCO e Mario IOVINE, e a livello provinciale su ltia SCHIAVONE, che si era
presentato nella lista LA CAMPANAoON Peppe sostenne la campagna elettorale



dellavvocato COSENTINO Nicola, Vice presidente @elProvincia, che si era
presentato nelle liste del P.S.D.l.,, sia per le ywrwiali che per le regionali.
L'avvocato COSENTINO fu eletto e, avendo assegnatdSebastiano CORVINO,
detto “O Mustacchio”, ex segretario della D.C. diaGale un appalto per 3.700.000 di
lire per la costruzione dell'lstituto Tecnico di Gale, per ricambiare I'impegno di
Don Peppe nella campagna elettorale, chiese alkssb CORVINO di devolvere una
somma per la costruzione dei fabbricati adiaceniieachiesa. lo stesso fornii circa 9
o 10 milioni di lire di cemento, accontentandomi lke somma di 5 milioni
corrispostami da CORVINO Sebastiano. La BA.SCHI. ism fattura, tre o quattro
mesi dopo, a favore della CORVINO Sebastiano s.uwlicCorso Trieste e Trento di
Caserta con la causale di fornitura di cemento p& costruzione di edificio
scolastico. La fornitura del cemento avvenne vetadine di settembre — ottobre del
1990. Il CORVINO pago la fornitura di cemento connuassegno bancario a vista
mentre, solitamente, effettuava i pagamenti in fagadella BA.SCHI. con rimessa
bancaria della Cassa rurale ed artigiana di San Matlino.

....omissis.......

Mi viene chiesto se conosco Pasquale CORVINO. @onBasquale CORVINO detto
“Mustecce” figlio di Carlo CORVINO abitante in presnita della chiesa di S.Nicola.
Questi & cognato di mio cugino SCHIAVONE F.sco ®aShverio, fratello di
Francesco di Luigi.

Riconosco nellimmagine digitalizzata che mi si trm®asquale CORVINO di cui ho
parlato sopra.

Si_da atto che tale immagine digitalizzata viendegdta al presente verbale,
corrispondendo a Pasquale CORVINO, di Carlo, nat€asal di Principe (CE) |l
19.9.1951

Mi viene chiesto se Pasquale CORVINO sia stataitoseel nostro gruppo camorrista
e rispondo che non mi risulta affiliato. Aveva rapp di frequentazione con
SCHIAVONE FE.sco Paolo e F.sco SCHIAVONE di Luignché con Mario CORVINO,
ma non so fino a qual punto si sia spinta la lomiezia. Nulla mi risulta sul suo conto
se non il suo coinvolgimento nelle truffe AIMA gmanto effettuava cessioni fittizi di
frutta ai centri AIMA. Egli & proprietario terriered agricoltore.

....omissis.......

| rapporti tra Cosentino e la famiglia Corvino dbarmine Schiavone indica come beneficiata
dal politico indagato, all’epoca della sua eleziopmle consigliere provinciale di Caserta nei
primi anni '90, sono riscontrati da una vicendatigh all’ampliamento della discarica Parco
Saurino degli anni 2002-2003.

Da una conversazione telefonica avvenuta il 13022(h. 2050 registrata sull’'utenza n.
335/7580865, in uso a Valente Giuseppe) tra Pasquabrvino e il Presidente
dellIMPREGECO Valente, incaricato dell’esproprieiderreni da destinare alllampliamento
(ai sensi dell'ordinanza del sub commissario FaocHi del 14.1.2002) apprendiamo la notizia
di un intervento del politico finalizzato a favariun esponente della famiglia Corvino.

La lettura di altre conversazioni succedutesi netlesso periodo e l'analisi degli atti della
procedura ci rassicura sul fatto che quellinteteerguarda la questione degli espropri. In data
29.6.2002 infatti il geometra Sebastiano 1zzo ayeeeduto alla ricognizione delle particelle
interessate dall’esproprio, all'immissione in passee al relativo picchettamento.

Il piano particellare poi investiva, tra le altte,particelle nn. 58 e 71 (mq.3800 e mq. 13140,
da espropriare) nella titolarita di Sebastiano @urysenz’altro identificabile nel politico e
imprenditore menzionato da Schiavone: Sebastianovifty nato a Casal di Principe |l
25.10.29, socio accomandatario della Corvino Sebass.n.c. con sede in Caserta, via Roma
n. 158, socio di DELLA GATTA Giovanni.

Successive conversazioni tra Valente e Pasqualeinoofvedi in particolare la n. 2180 del
15.7.02 captata sulla stessa utenza sopra indiéatayano comprendere il tipo di favore



richiesto dal congiunto di Corvino e sponsorizzdtgoCosentino, oltre che la disponibilita di
Valente a concederléno, quel fatto la, noi lo facciamo eh, non esisteecnon lo facciamo,
pero tutto € legato al progetto generale nel serd®e se facciamo I'ampliamento stai
tranquillo che tuo zio rientra nella cosa, di queststatti tranquillo, non ci sono proprio
problemi. L'unico problema xche abbiamo I'abbiamoor Bartolo Abbate che stiamo
vedendo di cercare di smussare un poco gli angdtie lui ci ha fatto una serie di richieste un
poco..lo sa pure Nicola, gliel'ho spiegatase I'operazione va in porto, va in porto nella sua
globalita...se noi facciamo I'operazione anche per wmetro...ci sta pure lui, quindi stesse
tranquillo”.

In questo contesto si colloca anche la conversazi@Claudio De Biasio e Giuseppe Valente
(n. 2690 del 23.7.02) in cui viene ribadita la calita di Cosentino nella vicenda:
“Cosentino...vuole avere, no, ma lui vuole avere piiogt ruolo di artefice di tuttd”.

I1 23.7.2002 € la data nella quale viene redattpratocollo di intesa che, a seguito di pressioni
del sindaco di Santa Maria La Fossa Abbate, rideicimensioni dell'intervento (da un invaso
di 49mila600 mq., ripartito in 4 lotti da 12mila mgpdauno circa, si passa ad un unico invaso
di 12mila mq.).

Ebbene quel ridimensionamento non intacchera letjve di Sebastiano Corvino (vedi il
verbale del sopralluogo eseguito in data 29.7.268Pallegato 7-B dell’annotazione di P.G. in
data 20.4.2009).

Dagli accertamenti compendiati nell’annotazionePdb. citata risulta che anzi CORVINO
Sebastiano cedera al Consorzio CE4, a titolo onetos superficie persino maggiore di quella
originariamente prevista (mg. 22mila750 in luogglderiginari 13milal40): il tutto sulla base
di un nuovo piano particellare datato 21.2.2003 cton risulta neppur trasmesso al
Commissariato di Governo e che dunque non sarebibeidigamente ricompreso
nell’autorizzazione all’'esercizio dell’attivita dliscarica rilasciata dal Commissario in data
17.12.2002 (ordinanza n. 63).

Oltre a fornirci un riscontro sulla plausibilita ldacconto di Carmine Schiavone relativo al
sostegno elettorale offerto dalla famiglia Schiavafl’indagato Cosentino in occasione delle
elezioni provinciali dei primio anni '90, la viceadiscontra Gaetano Vassallo quando focalizza
I'affare dell'individuazione dei terreni da esprigsge come una delle attrattive che la vicenda
Parco Saurino esercitava sulla criminalita orgaatez

20. Domenico Bidognetti. La scelta dei candidati i sistema di organizzazione del
consenso praticato daklan dei casalesiGaetano Vassallo come procacciatore di
voti. Il sostegno elettorale di Nicola Cosentino

Linterrogatorio reso da Domenico Bidognetti il 88ttembre 2008orrobora in vari
modi il racconto di Vassallo Gaetano relativo alfagato Cosentino.

Innanzitutto il collaboratore di giustizia accredia Vassallo una posizione di
particolare vicinanza al capo indiscusso FranceBmmgnetti che non esitava a
coinvolgerlo nella gestione degli affari del claon specifico riferimento al settore del
traffico dei rifiuti:

“VASSALLO Gaetano era uomo di fiducia di Frances&@ENETTI detto Cicciotto
‘e mezzanotte. Ho incontrato piu volte VASSALLO t&ae presso l'abitazione di
Cicciotto, sita in Casal di Principe in Via Firenzi queste occasioni ho verificato che
si trattava non di riunioni conviviali, ma di inctn finalizzati a pianificare ed a
rendicontare gli interessi e gli affari del clam@attutto con riferimento al traffico di
rifiuti. Cio e accaduto anche quando Cicciotto el@tenuto agli arresti domiciliari, e
addirittura quando Cicciotto era latitante. In quesasi gli incontri avvenivano sempre
in Casal di Principe, sia alla via Firenze pressablitazione di Cicciotto, sia presso la
casa di IORIO Pasquale (suocero di CERCI Gaetarstg, presso l'abitazione di
CIRILLO Bernardo”.



In secondo luogo BIDOGNETTI Domenico tratteggiditara di Bernardo Cirilloin
termini tali da rendere non soltanto plausibilaféermazioni di Vassallo sul nipote di
Cicciotto, ma anche particolarmente significatisol piano della prova di collusione, il
fatto che Cosentino sia stato presentato a Vasgailario da Cirillo e con questi abbia
dimostrato un rapporto confidenziale:

“(...) CIRILLO Bernardo aveva una posizione moltovaka all'interno del gruppo
BIDOGNETTI tanto che, quando Cicciotto era latiant soldi contanti del gruppo
BIDOGNETTI venivano custoditi proprio a casa di @RO Bernardo. Questo lo so
con certezza perché, davanti a me, Cicciotto ierdi& occasioni ha consegnato alcune
buste di plastica del tipo di quelle della spesi@np di denaro contante, a CIRILLO
Bernardo affinché le custodisse per conto di CittoioCIRILLO Bernardo ha sempre
curato gli interessi di Cicciotto, ricordo che laa famiglia aveva come soprannome |
Magnarielli.

Quale ‘colletto bianco’ del gruppo Bidognetti, Vabs era accomunato dal

collaboratore soltanto ad altri tre grossi espigtitraffico di rifiuti: Cipriano Chianese,

Gaetano Cerci ed Elio Roma, con una gerarchia @uevwa Vassallo in posizione
equiordinata rispetto al Chianese, ma molto piidass(o meno prudente) di questi nel
frequentare le case abitate da Cicciotto.

“ADR: alle riunioni di cui ho detto, effettuate treCicciotto e VASSALLO,

partecipavano spesso anche Gaetano CERCI ed EliMARCPer dare idea della

frequenza con cui VASSALLO conferiva con Cicciatiop semplicemente che, per
trovare VASSALLO a Casale, o lo si trovava a cas@idciotto o a casa di Gaetano
CERCI".

Da buon ‘colletto bianco’ della cosca Vassallo gara rapporti corruttivi con le
pubbliche amministrazioni

“ADR: come dicevo, VASSALLO Gaetano era uomo dicfaddi Cicciotto; e cid non
per gli affari di sangue, ma soprattutto per affalteciti legati al traffico di rifiuti
nonché per la gestione dei rapporti con le publdicamministrazioni e per
I'ottenimento dei provvedimenti concessori ed aaiatori; questo perché era lui ad
avere la “chiave giusta” per interloquire con le anmistrazioni pubbliche. Con questa
espressione intendo dire che si occupava di fareokeuzioni ai pubblici ufficiali e
aggiungo anche che, nel fare cio, era molto capace.

Per quanto io abbia capito, sapendo come funziohaistema, in questi casi
VASSALLO Gaetano diceva di impiegare i suoi soddifare le corruzioni, ma, con
tutta evidenza, egli poi “scalava’ le somme corosge per le corruzioni dalla quota
che assicurava al clan per gli affari illeciti dailcompiuti.

In poche parole, VASSALLO Gaetano era un “collettanco” del gruppo
BIDOGNETTI.

L’altro colletto bianco del gruppo BIDOGNETTI eréVv. CHIANESE Cipriano.

(...) Alle ore 12,38 si sospendono per una breve pdw®rbale e la fonoregistrazione.
Alle ore 12.45 si riprendono le operazioni di valibzazione e fonoregistrazione.
ADR: Ho detto che VASSALLO Gaetano era persona di ficuai BIDOGNETTI
Francesco; infatti, per lui “la casa di Cicciotto ra sempre aperta” e lo stesso
avveniva anche quando Cicciotto era latitante peéclessi trovavano il modo di
incontrarsi con frequenza, come ho detto, pressakgtazioni di IORIO o CIRILLO.
Per dare idea della posizione ricoperta da VASSALt€D gruppo BIDOGNETTI,
sottolineo che Cicciotto - quando persone pure agpeenti al clan, ma con un ruolo



minore, tentavano di incontrarlo - “si faceva negarAl contrario, per VASSALLO,

Cicciotto “c’era” sempre.

ADR: so che la famiglia del VASSALLO Gaetano € ocstapda circa una decina di

fratelli.

In alcune occasioni ho visto Gaetano andare a a@igaicciotto — anche quando questi
era latitante - in compagnia di uno dei suoi frétehe gli assomiglia, di cui perd non

ricordo il nome.

In qualche occasione il collaboratore poté constatagenere di attivita che Vassallo
curava in combutta con Cerci e Roma, le classials#fitazioni di formulari necessarie
per realizzare ogni traffico illecito di rifiuti esi rispetti:

“ADR: in alcune occasioni mi sono personalmentetecsulla discarica di VASSALLO
Gaetano sita in localita Tre Ponti unitamente a CHRGaetano ed Elio ROMA in
guanto li accompagnavo quando essi incontravanoSA%0 Gaetano per redigere
falsi FIR e false fatture in relazione al traffich rifiuti che si realizzava li. Ricordo
precisamente che [l'ufficio consisteva in un gros$scale posto all'ingresso della
discarica. In queste occasioni ho verificato chia aliscarica erano presenti un paio
dei fratelli del VASSALLO Gaetano, entrambi gradscui pero non ricordo il nome.
(...)ADR: Come dicevo, in piu occasioni, ho visto, cheieme a VASSALLO Gaetano,
partecipavano agli incontri con BIDOGNETTI Francesdetto Cicciotto anche Elio
ROMA e Gaetano CERCI, nonché CIRILLO Bernardo

Ricordo anche che fu regalata a Cicciotto un’autowe BMW 535 M3 di colore
grigio metallizzato, intestata a PAGANO Gaetanat@lo di mia madre), o da ROMA
Elio o da VASSALLO Gaetano.

ADR: ho detto che VASSALLO Gaetano era “colletembo” di fiducia di Cicciotto,
devo ora precisare che in tale settore il VASSAlav®&va un ruolo molto elevato, tanto
che si puo dire che, per questo settore, “non gimessuno sopra di lui”.

Prima ho detto che l'altro “colletto bianco” era CIMANESE Cipriano; i due, pero,
anche se rivestivano la stessa funzione e avewarsbessa importanza, si ponevano
diversamente rispetto a Cicciotto in quanto VASSAlGaetano faceva continuamente
“la_spola” con la casa di Cicciottp mentre invece CHIANESE Cipriano
apparentemente si teneva un po’ piu defilato.

Rientrava tra i compiti di Vassallo quello di orgarare il sostegno elettorale per i
candidati prescelti dal clan che, quando si trattav individuare il politico da

sponsorizzare, “si comportava come una sola faaliglbcomparivano insomma al
momento della scelta del referente istituzionalgddizionali divisioni tra le famiglie

Schiavone e Bidognetti. La diffusione dell’ordinea ecapillare. || messaggio partiva
dalla casa di Cicciotto o dei reggenti per difforsiléra i capizona dei paesi controllati
dal gruppo: Cesa, Parete, Lusciano, Villa Literndentica diffusione aveva il

messaggio elettorale nei territori controllati Jaippo Schiavone:

“Con riferimento a VASSALLO Gaetano, specifico ¢teei suoi compiti rientrava
anche quello di convogliare i voti verso i candidatescelti dai clan.

(...) ADR: il sistema per l'individuazione del canalid da sostenere era attuato sempre
in accordo tra i due gruppi - BIDOGNETTI e SCHIAVEN che nella gestione di
guesto affare si comportavano come una sola famidh rilettura — ADR: Cio
avveniva sia quando essi erano liberi che quandmedetenuti.]

Per quanto riguarda il gruppo BIDOGNETTI, era Ciotib a inviare emissari del clan
a Cesa, Parete, Lusciano e Villa Literno al finecdmunicare ai rispettivi capizona le



sue determinazioni in ordine al candidato da sostered acquisirne il consenso; in
verita, piu che di consenso, si trattava della camazione di una decisione perché
essi non avrebbero potuto discostarsi delle sdaltie a monte da Cicciotto. La stessa
cosa accadeva per il gruppo SCHIAVONE. In pochelparCicciotto e SCHIAVONE
sceglievano insieme il candidato da sostenere”

A questo punto il collaboratore Bidognetti rievataostegno elettorale dell’'indagato
Cosentino come caso addirittura emblematico delersia praticato dal clan dei
Casalesi per scegliere e promuovere i propri rafemlitici. E’ significativo il fatto
che il collaboratore si preoccupi di precisare comer essendo il Cosentino
maggiormente vicino per ragioni parentali alla fgiai Schiavone, abbia ricevuto |l
sostegno dei Casalesi senza distinzioni:

“A titolo esemplificativo, ricordo che questo sist@ e stato utilizzato anche nelle
candidature di MARTUCCI e COSENTINO; entrambi avewa un legame molto piu
stretto con la famiglia SCHIAVONE rispetto alla faiglia BIDOGNETTI; e cio, per

il COSENTINO, in ragione di rapporti parentali esisnti con RUSSO Giuseppe
appartenente al gruppo SCHIAVONE e, per il MARTUCOper il fatto che egli era
difensore di SANDOKAN.

(...) ADR: l'accordo tra SANDOKAN e Cicciotto per hidividuazione del candidato
da sostenere avveniva, quando gli stessi eranailimeediante una riunione tra i due
e, quando gli stessi erano detenuti, mediante emnisshe portavano “imbasciate”;
nel periodo in cui entrambi sono stati detenuti afihola, si utilizzava il sistema di
far andare a colloquio i parenti di SANDOKAN e queldi Cicciotto nello stesso
giorno, in modo che proprio i parenti (come ad esgm CARRINO Anna) fungevano
da tramite per la comunicazione delle “imbasciate”.
ADR:_ho_conosciuto_personalmente I'Onorevole COSEIND in_guanto, fin da
piccolo, ho frequentato la sua famiglia _ed in_pagtlare i fratelli_minori_(il
terzogenito ed il guartogenito)

(...)Ricordo, inoltre, che il padre del'Onorevole GENTINO, che conoscevo
personalmente, durante una campagna elettoralei rmegli 80, aveva regalato buoni
di 50 litri di carburante a chi gli assicurava cla@rebbe votato il figlio”.

Il riferimento del collaboratore di giustizia aipgorti parentali che avvicinano I'onorevole
Nicola Cosentino alla famiglia Schiavone puo esserapreso se lo si coordina con le seguenti
notizie acquisite dalla DIA di Napoli presso glifiaf comunali di Casal di Principe, Santa
Maria Capua Vetere e Formia (vedi I'informativadiata 13 giugno 2008, costituente il punto 3
del faldone 1 allegato alla nota integrativa dehi&ygio 2009).

COSENTINO Aurelio di Silvio e di SCHIAVONE Olga, nato a Casal diriipe il 10.10.19686, ivi
residente alla via Corso Umberto nr.472, &dtello di Nicola Ha contratto matrimonio in
Napoli, in data 23 ottobre 2000, con DIANA Giuseppidi Emilio e di CANTIELLO Maria,
nata a Caserta il 21.04.1975, figlia@lANA Emilio_fu Antonio e fu Caprio Giuseppa, nato a
S. Cipriano d' Aversa il 19.4.1946, residente a z@&amise, frazione Borgo Appio",
coltivatore direttotratto in arresto per il reato di associazioneladaere di stampo mafioso,
nell'ambito dell’operazione denominataSgartacus 2 AIMA”.

COSENTINO Giovanni di Silvio e di SCHIAVONE Olga, nato a Casal diriipe il 20.11.1954,
ivi residente alla via Corso Umberto 1° nr.643, amistratore unico della societa Aversana
Petroli s.r.l. & ilfratello di Nicola. Ha contratto matrimonio in Casapese(@g), il 10
giugno 1982, con DIANA Maria di Costantino e di BRIOLO Maria Natalina, nata a San
Cipriano D’Aversa il 29.06.1959, quest'ultima figldi DIANA Costantino fu Salvatore
Nicola e di Cirillo Teresa, nato a S. Cipriano dfsa il 12.6.1931, residente a Casapesenna,




via Quasimodo n. 4, imprenditore edile, dett®'répezzato”, deceduto in data 17/02/2005,
tratto in arresto per associazione a delinquesgasnpo mafioso, nelllambito dell’operazione
denominata Spartacus I.

COSENTINO Mario di Silvio e di SCHIAVONE Olga, nato a Casal di Ripe (CE) il
01.01.1965, residente in Formia alla via G. Paong.sparco Belevedere (emigrato da Casal
di Principe in data 07 agosto 2006) érdtello di Nicola. Ha contratto matrimonio in Gaeta
in data 29 ottobre 1992 con RUSSO Mirella di Castane di Balbinot Caterina, nata a Isola
di Capo Rizzuto (CZ) il 31.10.196%prella di RUSSO Giuseppedi Costantino e di
Balbinot Caterina, nato a Casal di Principe il 5/11964, ivi residente, via Genova n.51,
detto "'O padrino”, esponente di rilievo del clan cki casalesi

COSENTINO Palmiro Giovanni di Aldo e di Natale Maria nato a Napoli il 17/1974, residente
in Santa Maria C. Vetere alla via Avezzana parcadaenr.84 (emigrato da Casal di Principe
in data 19 luglio 2004) e dugino di primo grado di Nicola. Ha contratto matrimoimaCasal
di Principe in data 11.04.2003 c&CHIAVONE Alfonsina, nata a Napoli 25/5/1979, figlia
di_SCHIAVONE Francesco di Luigi, nato a Casal di Principe il 6.1.1953, residente a
Cancello Arnone, via Delle Ginestre, Podere n.@@hjugato, detto "Cicciariello” oppure

“O becchind, “ciccillo”, “junior ".

Sul tema dei rapporti esistenti tra le famiglie €dmo e Bidognetti, giova richiamare i
seguenti accertamenti relativi alla partecipaziatiecomponenti il nucleo familiare di
BIDOGNETTI Francesco ai festeggiamenti per il matonio di COSENTINO Palmiro
Giovanni e SCHIAVONE Alfonsina.

Dal verbale di interrogatorio dell’ll aprile 2008ore 11.00 in Napoli, reso dalla c.d.g.,
CARRINO Anna.
Si parte dalla pos. 24.52
In questo passaggio stiamo parlando del fatto dhgasper sposarsi SCHIAVONE Alfonsina,
la figlia piu’ grande di SCHIAVONE Francesco di buinteso “Cicciariello”. Ovviamente ci
erano arrivati gli inviti per partecipare alla camonia e si discuteva su chi dovesse andarci in
rappresentanza della famiglia. Mio marito avreblwduto mandarci Gianluca che pero rifiuto.
Infine, dopo un mio intervento, mio marito, con aloe riserve acconsente che al matrimonio
partecipino mia figlia Katia ed il fidanzato LUBELD Giovanni. Per quanto riguarda
guest'ultimo nel brano ascoltato riportiamo il fait che il LUBELLO era stato
pressantemente sollecitato da Paolo SCHIAVONE atpaipare alla cerimonia ma che lui
aveva preso tempo dicendo che la decisione fingbettava al suocero BIDOGNETTI
Francesco. Il LUBELLO e SCHIAVONE Paolo si incontngano spesso in quanto
guest'ultimo é cugino di PETRILLO Michele il socidi Giovanni....omissis.....
In occasione del predetto matrimonio, in data 10lea2003, veniva effettuato dallaDIA un
servizio di osservazione nei pressi del ristordiifla Lucrezio”, in Napoli. Veniva cosi
rilevata, tra le altre, l'autovettura marca Mercgdmodello serie E 270 targata CG919AD,
risultata intestata a LA NOTA s.r.l. con sede ins@ladi Principe alla via Genova nr.64. Si
trattava, com’e noto, della societa di LUBELLO Gaowi sicché risultava altamente probabile
che il medesimo si fosse effettivamente portat edrimonia.
Dagli ulteriori accertamenti effettuati alla bandati in uso alle FF.PP. & emerso che
LUBELLO Giovanni nato a Casal di Principe (CE) #.8.1976, genero di BIDOGNETTI
Francesco, risulta essere stato controllato, carsegiiito, a bordo della predetta autovettura:
28.01.2004 controllato unitamente a SCHIAVONE Patdo militari del Gruppo CC di Aversa in
Lusciano alla via Colombo
27.07.2004 controllato dai militari del Comando Wngiale CC di Viterbo, nel piazzale del carcere
di VITERBO unitamente a STARACE Rita, CARRINO Ane&8IDOGNETTI Michele.

Infine il collaboratore precisa quali potevano esse metodi attraverso i quali i
camorristi garantivano 'elezione dei propri refeie metodi differenziati in ragione
della condizione economica e della posizione secildll’elettore contattato. Ai piu



indigenti si somministravano generi alimentari;pai abbienti si chiedeva di far uso
delle proprie influenze:

“ADR: Continuando il discorso sulla gestione dellettorato da parte del clan dei
Casalesi, specifico che vi era una gestione difféee per indirizzare i voti degli
elettori indigenti rispetto a quella utilizzata pendirizzare gli elettori piu abbienti.
Con riferimento agli elettori indigenti, infatti, li clan dei Casalesi - e per esso
soprattutto il gruppo SCHIAVONE (nello specifico @utomeno Walter
SCHIAVONE, Sebastiano FERRARO, Sebastiano PANAROjcda PANARO,
Giuseppe MISSO detto Caricalieggi) - reperiva grosguantitativi di generi
alimentari di prima necessita (pasta, pelati, zuech, latte, ovvero generi voluminosi,
ma di basso costo) che poi stoccava a casa delgddiWalter SCHIAVONE ed in
un'altra abitazione (che ha all'interno un grossooctile, ma che adesso non ricordo
con precisione a chi appartenga). Walter SCHIAVONiErecava, poi, casa per casa a
indicare il nominativo del candidato da votare elheccasione precisava “se non vi
offendete, passate per casa mia che c’é un po’dis| per voi”. Gli elettori indigenti
si recavano, quindi, a prelevare i pacchi regalo Gasa di Walter SCHIAVONE
assicurando il loro voto. (...)

Certamente per gli elettori piu abbienti (quali assempio imprenditori, professionisti
etc.) non si utilizzava questo sistema, ma vi erumovimentazione generale di tutte
le persone del clan per convogliare i voti versocdndidato prescelto dal clan. In
guesto senso, certamente anche VASSALLO Gaetane, @bheva un grosso bacino
elettorale a Cesa anche in forza della consistenzamerica della famiglia di
appartenenza e in forza delle sue conoscenze, srapre attivamente prodigato per
convogliare i voti secondo le indicazioni fornitegla mio cugino Cicciotto”.

21. Le dichiarazioni di Anna Carrino e le intercetbzioni eseguite tra I'aprile e |l
giugno 2004 presso il carcere di Ascoli Piceno

Nel periodo compreso tra I'aprile e il giugno déD2, nell’ambito del procedimento n.
10402/03 N.R., vennero registrate conversazionienguali il detenuto Francesco
BIDOGNETTI chiedeva al genero LUBELLO Giovanni ditérvenire presso un
soggetto non nominato al fine di procurare vantagun giovane militare legato alla
famiglia di STOLDER Raffaele, all'epoca detenutaé@gime di cui all’art. 41/bis O.P.
nello stesso carcere di Ascoli Piceno.

Questi i brani intercettati:

Colloguio dell’8 aprile 2004 (all. 2 dell’informativa DIA 9.1.2009) -

Inizio ore 12.31.01

BIDOGNETTI FRANCESCO ... il fatto del soldato..? no

LUBELLO GIOVANNI (annuisce)...

BIDOGNETTI FRANCESCO ... a po®to

LUBELLO GIOVANNI_ci _ho parlato un’altra volta... ¢io parlato un’altra volta
pure prima..

BIDOGNETTI FRANCESCO a loro? (con il pollice ilteleuto indica la postazione
alla sua destra occupata da STOLDER Raffaele il qumenento intento al colloquio
con la moglie FERRIERO Patrizia)

LUBELLO GIOVANNI si con la signora ...

BIDOGNETTI FRANCESCO ma quando?

LUBELLO GIOVANNI sta a vedere come sta messotasmasso che puo portare la
macchina, se tiene la patente per portare la magzhi




BIDOGNETTI FRANCESCO si ma perché, non la tienef? tdd’ha detto? (ancora
accenna alla sua destra)

LUBELLO GIOVANNI non la tiene quella per il soldat..

BIDOGNETTI FRANCESCO non la tiene?

LUBELLO GIOVANNI (cenno di diniego)...

BIDOGNETTI FRANCESCO e come la tiene?

LUBELLO GIOVANNI normale, normale

BIDOGNETTI KATIA normale, come la teniamo noi su...

BIDOGNETTI FRANCESCO e se la tiene normale chedale che si piglia ...
LUBELLO GIOVANNI gliel'ho detto, gliel’ho detto!

Cambia discorso....

Inizio ore 12.44.42

BIDOGNETTI FRANCESCO ne Giova, tutto a posto, sta a fa ‘e chiacchiere,
non tiene la patente, che ci vuole a prendere lgemi@ ! Non tiene la patente fa
un’altra cosal

BIDOGNETTI KATIA papa, tu perché te la compravpédente...

LUBELLO GIOVANNI_non e semplice, perché ha messo la firma...

BIDOGNETTI FRANCESCO ...embé?

LUBELLO GIOVANNI Non é soldato normale, & voloittar

BIDOGNETTI FRANCESCO ci hanno fatto mettere purétaa....

LUBELLO GIOVANNI e non é semplice

BIDOGNETTI FRANCESCO (fa un gesto di scetticismo)

LUBELLO GIOVANNI o ci sto provando...

BIDOGNETTI FRANCESCO prima lo facevano cosi

BIDOGNETTI KATIA ... papa, una volta!

LUBELLO GIOVANNI io a loro 'ho domandato, gliettissi. Sai come disse? Non
CONOSCOo nessuno!

BIDOGNETTI FRANCESCO ....Noo! Ma questa, che ne saqu(accennando alla
sua destra) ma stai perdendo la cervella? Che e €2he glielo dici a fare a lei?
BIDOGNETTI KATIA ....disse che lei ci provava, petere se...

BIDOGNETTI FRANCESCO ... nooo, devi parlare con ...()

CARRINO ANNA (rivolta a BIDOGNETTI KATIA) ma se wdleva provare gia
I'avrebbe detto

BIDOGNETTI KATIA va bene papa, ma comunque ci stagmdo lui, no?
BIDOGNETTI FRANCESCO si ma ( inc: parla coprendasbocca con la mano
sinistra)

Cambia discorso

Dal colloguio del 20 maggio 2004Allegato 3)

BIDOGNETTI Francesco chiede notizie a BIDOGNET Tii&aul “fatto del soldatt.
Katia risponde che é “tutto a posto” e che il soldaverra trasferito a giorni.
Bidognetti chiede se tale circostanza é stata itdealla madre del soldato, ottenendo
risposta affermativa

13,26.55 Bidognetti Francesco (B.F.) si rivolge ar@o Anna (C.A.)

B.F. di cosi a.... che si mettesse a disposizione leconano accenna alla postazione
adiacente dove € a colloquio STOLDER Raffaeleydird numero di telefono, hai
capito?

BK lo teniamo papa...

BF il fatto...

BK papa, € tutto risolto... non ti preoccupare...a Napo




BF eh?

BK a Napoli!

BF _il fatto del soldato...

BK si, a Napoli

BF a Napoli, a Caserta....

BK no, no, no, € Napoli luidisse... non ti prequame.. va bene..

BF... ma hai parlato con quello che dissi io?

BK si_papa,tutto a posto. Se non ci andava a parlare lui dalsquando lo faceva?
Tuo cugino non ottiene niente da nessuno, quandovkdono scappano tutti. Non lo
puo vedere nessuno

B.F. a chi?

B.K. a Bernardo

B.F.si?

B. K. uhhh, quando andava con lui, a Giovanni si ga&vano sempre. Dice no, dici
che non ci sto. Ando una domenica, no? Fece in aiegninuti. Ha detto se lo avessi
saputo dal primo giorno almeno mio suocero non nvrabbe cazziato. E che caspita!
BF no, ma quella & una brava persona...

BK si, si...

BF quelli sono bravi, sono meglio questi, perlomenon si scordano mai ...

BK perché non lo sai ?

Dal colloguio del 17 giugno 2004Allegato 4)

Nel prosieguo del brano intercettato a partireedafi.40.28

Carrino Anna: il fatto del figlio (con la mano aauea alla postazione degli STOLDER)
... del figlio... il fatto del soldato...

Bidognetti Francesco annuisce...

C. A.: ha detto che lascia stare perché non lo @date piu...

B.F. ilfiglio? E cosi...!

C.A. ha detto lascia stare che non lo vuole fatg per mezzo del fatto di tutta questa
guerra... avanti, indietro, BUSH, ha detto che nomuole fare piu

B. F. digli che metta la firma e se ne va!

La lettura dei brani delle intercettazioni, cooetdan con il rilievo visivo dei gesti degli
interlocutori, faceva gia emergere che:
prima dell'aprile 2004 Francesco BIDOGNETTI avewhiesto ai familiari di recarsi da
una persona della quale aveva cura di ometterdid@&zione perché raccomandasse |l
figlio del compagno di detenzione STOLDER Raffaetdlitare in ferma di leva
“volontaria”, che aspirava ad un trasferimento iaphli o in Caserta. Il giovane
disponeva di una patente per veicoli ‘normale’ uargo pare insufficiente per essere
trasferito in un reparto militare di ‘autieri’;
i familiari avrebbero dovuto dire alla persona datattare di fmettersi a disposiziohein
modo da garantire le istanze del giovane;
CIRILLO Bernardo e LUBELLO Giovanni si erano recatalla persona indicata da
Bidognetti Francesco, della quale avevano evideséencompreso l'identita;
la personaaveva accolto la richiesta, in un incontro intescocon LUBELLO Giovanni;
il 17 giugno 2004 BIDOGNETTI Francesco aveva reestorai familiari I'intenzione del
figlio dello STOLDER di lasciar stare tutto, temendi essere coinvolto in eventi
bellici.



Con delega del 23.09.2004 il P.M. delegava l'atiivili riscontro sollecitata dalle
riportate conversazioni.

Con nota 1708 del 15.10.2004, la P.G. riferiva draappurato presso il Distretto
Militare di Napoli, che il soggetto interessato tahsferimento s’identificava in
STOLDER Alessio di Raffaele e di FERRIERO Patriziato a Napoli I'11.12.1984,
ammesso alla ferma volontaria di un anno in qudiiddFA, a partire dal 18.02.2003.
Lo STOLDER, incorporato con il 2° Battaglione VFA@ presso il Comando
Regionale “Abruzzo” dell’Aquila, risultava poi agggato al 123° Reggimento
“Chieti”; per fare poi rientro all’Aquila, ove pr&ssa servizio nel “plotone supporto”
con la qualifica di “conduttore generico di autwni’ (18/A).

Scaduto il periodo di ferma, in data 18.02.2004,OBDER Alessio presentava
domanda quale aspirante volontario in ferma brdéiveuccessivo 25 maggio 2004
veniva posto in congedo su domanda.

Le acquisizioni documentali ben si armonizzavanaeddenze temporali e i contenuti
delle conversazioni intercettate per come sopsapnétati.

Si apprendeva dunque che l'intervento richiesto awava sortito effetti in ragione
della spontanea rinuncia dello STOLDER Alessiamortito dalla prospettiva di essere
coinvolto in una missione internazionale.

L'unica circostanza oscura restava [lidentificagordel personaggio al quale
LUBELLO Giovanni, su indicazione del BIDOGNETTI, ewa rivolto le richieste di
intervento in favore del giovane STOLDER.

Un elemento di rilievo era costituito dal fatto cirealmeno un’occasione, nel visitare
il soggetto indicato dal BIDOGNETTI, LUBELLO si eeccompagnato a “Bernarto
cugino del detenuto, che non puo che identificaesnoto CIRILLO Bernardo.

Anna CARRINO, convivente per molti anni di BIDOGNETFrancesco, nell’anno
2007 transitava nelle file dei collaboratori di &iaia.

Presa visione delle videoregistrazioni effettuatsgpo la sala colloqui del penitenziario
di Ascoli Piceno, la CARRINO individuava l'artefiaella segnalazione del “soldato”
STOLDER, nell’'onorevole Nicola Cosentino.

Interrogatorio del 16.04.2008:

“(...) A questo punto alla CARRINO viene sottopostaisione la videoregistrazione
del colloquio tenuto I'8 aprile 2004 presso il care di Ascoli Piceno con il detenuto
BIDOGNETTI Francesco. Alla pos. VHS 12.44.50....asisBopo aver ascoltato il
brano in questione la Carrino dichiara di non aveercepito quanto detto dai
colloquianti per il sovrapporsi di voci provenierdai box adiacenti. Chiede pertanto
che venga data lettura della trascrizione, a veebaRvuta lettura del brano in
guestione, la CARRINO dichiara: “In questo passagsfiamo parlando del fatto che
un figlio di Patrizia STOLDER, che in quel periodtava prestando servizio militare
aveva bisogno di un trasferimento o di qualcheodtvore. Di questa vicenda ho gia
parlato in una precedente occasione.

ADR: mi si chiede quale sia il senso della frasenpinziata dal LUBELLO: “io ci sto
provando”.

Rispondo di aver saputo dallo stesso Giovanni LUBKY, che una sera si era ritirato
a casa con un certo ritardo, che insieme a CIRILLBernardo era stato a casa di
Nicola COSENTINO detto “o’ mericano”, al quale avewo chiesto di intervenire
per risolvere la vicenda in questione.

ADR: Nicola COSENTINO e un esponente politico di €& di Principe, credo sia un
onorevole 0 un senatore.

ADR: Appresi dallo stesso LUBELLO che il COSENTIN@veva promesso che si




sarebbe interessato della vicenda propostagli, did@® che perd non sarebbe stato
facile.

ADR: Mi si chiede come potessero il LUBELLO e il RILLO avere accesso presso il
COSENTINO.

Rispondo che la famiglia del LUBELLO era in rapportdi conoscenza con il
COSENTINO che, in particolare era certamente in bnicapporti con un defunto zio
del LUBELLO, Ugo CORONELLA geometra. Mi risulta paltro che, dopo la morte
del CORONELLA, non corresse buon sangue tra il LUBEO e il COSENTINO.
Infatti il LUBELLO, commentando quella sera I'incotro avuto con il COSENTINO,
disse una frase del tipo ” Deve ringraziare mio @w0... perché altrimenti la mia
faccia non l'avrebbe vista né ora né mai”. Non cosco i motivi per i quali tra
LUBELLO e COSENTINO non corresse buon sangue. Otal parte mi risulta che
invece il CIRILLO Bernardo fosse in buoni rapportcon il COSENTINO. Non
conosco la natura di tali rapporti ma credo fossenell’ambito dei consueti rapporti
di conoscenza correnti tra compaesani di un piccekntro come Casal di Principe.
ADR: Mi si chiede se il ricorso al COSENTINO foss¢ato suggerito da mio marito o
se invece fosse solamente frutto di un’iniziativa@iovanni LUBELLO. Rispondo
che non lo so.

...omissis....

A questo punto alla CARRINO viene sottoposta ifomnes la videoregistrazione del
colloquio tenuto il 20 maggio 2004 presso il caeeli Ascoli Piceno con il detenuto
BIDOGNETTI Francesco.

Alla pos. VHS 13.26.55

In questo passaggio mio marito mi raccomanda diedat GUIDA Luigi di mettersi a
disposizione di STOLDER Raffaelén realta quando per le prime volte mio marito
decise di fornire un aiuto agli STOLDER doveva pi@gssere il GUIDA a fornire la
somma concordata, tuttavia le cose funzionarono soksanto per poco e infatti, dopo
la discussione sorta con il GUIDA, che come ho appesposto non s’interessava piu’
di nulla e voleva fare di testa sua io pagai il miémalla signora Patrizia prelevando i
fondi da quelli a me destinati.

Nella seconda parte del brano ascoltato mio mach@de notizie ancora una volta del
“fatto del soldatd. Mia figlia Katia gli risponde che é tutto sistetto, che il ragazzo é
stato trasferito o che sara trasferito a breve gplla Mio marito chiede conferma se
abbiano parlato con la persona che lui aveva indica ottiene risposta positiva da
Katia la quale nella circostanza precisa che corsdggetto indicato ci aveva parlato
Giovanni da solo dopo che, per molte volte, presedbsi a casa di questi insieme a
CIRILLO Bernardo, si era sentito dire che in casaon c’era nessuno. Katia precisa
che l'incontro era avvenuto una domenica._In realié@ so bene che all'incontro di
Ccui_io sono a conoscenza parteciparono LUBELLO Giaowni e CIRILLO Bernardo.
Mia figlia racconta questa bugia al padre solo paccreditare ulteriormente il marito
ed esaltarne i meriti.

ADR: La persona cui mio marito allude € Nicola COSHINO.

ADR: Mi si chiede di quanti incontri tra LUBELLO eil COSENTINO io sia al
corrente. 1o so di un unico incontro, avvenuto déma e di cui ho gia fatto cenno in
precedenza. Tuttavia quanto mia figlia raccontadre mi fa supporre che potrebbe
esserci stato un secondo incontro, di cui perd nba alcuna cognizione essendo
soltanto una mia illazione.

...Omissis...

Alla pos. VHS 12.44.20

In questo passaggio si torna a parlare della vieeraklla raccomandazione per il




figlio di Patrizia e Raffaele STOLDER, di cui hatdesopra.Nel colloquio io dicevo a
mio marito che il figlio di Patrizia non intendevaiu avere quella raccomandazione
legata al suo status di soldato, per paura delleega in corso. lo avevo avuto questa
informazione direttamente da Patrizia STOLDER cheaevenuta a casa mia e ne
avevo subito riferito a Giovanni LUBELLO che si eraoccupato della
raccomandazione con Nicola COSENTINO. Giovanni misge che se la sarebbe
vista lui. Per essere piu’ precisa, ricordo chenldontro con la signora STOLDER in
cui si parlo di questo non avvenne in casa mia, nea demmo appuntamento
telefonico per incontrarci a Capodimonte davantilalchiesa. Sono sicura di questo
perché a quel tempo la STOLDER non frequentava casa&a ma ci sentivamo per
telefono. La Stolder ha iniziato a frequentare casaia dopo il pentimento di Luigi
GUIDA. Quando io ho riferito a mio marito, durante il cotjuio, di questo fatto, lui
gia ne era a conoscenza perché lo aveva saputd @.BER Raffaele nel carcere”.

Nel verbale del 21.04.20G8in una serie di interrogatori che qui si pags®van breve
rassegna Anna Carrino, visionate le videoregistrazdei colloqui suoi e dei suoi
familiari con l'illustre congiunto detenuto, des@va il rapporto di sovvenzionamento,
amicizia e reciproco sostegno che, su disposizitmheonvivente, si era allacciato per
iniziativa di ‘Cicciotto’ con la famiglia del notboss napoletano Raffaele Stolder.

“Si passa al colloquio del 16 settembre 2@@dsso il carcere di Ascoli Piceno con il
detenuto BIDOGNETTI Francesco.

...O0MmissIs...

Si passa a questo punto al colloquio presso il earcdi Ascoli Piceno tenuto da
CARRINO Anna in data 28 OTTOBRE 2@84.L. 08) con il convivente BIDOGNETTI
Francesco.

...OMmissis...

Alla pos. VHS 13.28.50

In quest'ultimo brano si fa riferimento alla nec#asdi far pagare gli avvocati e di
dare il denaro ai familiari di STOLDER Raffaele.nlessaggio € per GUIDA Luigi e
mio marito soggiunge che quando qualcosa non fuazper il verso giusto il GUIDA
deve informarlo attraverso I'’Avv. BONANNO indicatan I'espressione “mandarmelo
a dire come sa lui”. Inoltre, il mio convivente mifierisce di rappresentare al GUIDA
la sua delusione per la vicenda dell'investitura @IRILLO Alessandro quale
responsabile del Clan....omissis...A questo punto @ARRINO viene sottoposta la
registrazione del colloquio del 25 novembre 2@@dsso il Carcere di Ascoli Piceno
con il detenuto BIDOGNETTI Francesco

...OMissIs...

Alla pos. 13.02.00

In questo tratto del colloquio mio marito mi chieskeio avessi risolto la questione dei
soldi che erano destinati a STOLDER. Subito dopaizs e si accosta alla postazione
adiacente occupata dallo STOLDER Raffaele e daivsitatore, una persona robusta,
di alta statura che io conosco con il nome di bgitte Ciro.Mio marito chiede a Ciro
se sia andato alla Sanita a incontrare la signoreASANOVA, alla quale avrebbe
dovuto dire che il marito, GUIDA Luigi, doveva coragarsi bene.

ADR: Comportarsi bene, nello specifico, significaghe GUIDA avrebbe dovuto
mandare i soldi allo STOLDER come disposto da nadtm

ADR: mi si fa notare che nel corso di altri verbhb dichiarato che le somme destinate
allo STOLDER, ritirate dalla moglie Patrizia, eranda me tratte dalla mia quota
mensile. Confermo quello che ho detto precisando plee questo e accaduto soltanto
a partire dall'arresto del GUIDA, in quanto precetemente a tale evento le somme




allo STOLDER erano effettivamente versate dal GUIDA
...omissis....

Verbale del 22.04.2008

...O0missis...

Nella foto n.1 riconosco PATRIZIA moglie di STOLDERffaele di cui abbiamo piu
volte parlato nel corso degli interrogatori;

nella foto nr.2 riconosco Ciro STOLDER fratelloRiaffaele STOLDER;

...OMmissIs...

nella foto nr.5 riconosco il figlio di Raffaele SIDER che ho visto nel corso di un
colloquio in Ascoli Piceno, non conosco le genéaali

...Omissis...

Foto nr.1 FERRIERO Patrizia, nata a Napoli il 06.0860;
Foto nr.2 STOLDER Ciro, nato a Napoli il 26.06.1965
...OMmissIs...

Foto nr.5 STOLDER Roberto, nato a Napoli il 23.832;
..0missis....

A questo punto alla signora CARRINO viene sott@ostisione la registrazione del

colloquio con BIDOGNETTI Francesco, presso il cagcdi Ascoli Piceno, in data

17.02.2005 (ALL. 09)

...O0missis...

Alla pos.VHS 13.40.00

In questo brano, Francesco BIDOGNETTI, in consideyae della visita effettuata

presso l'abitazione di Annunziata CASANOVA unitamea Orietta VERSO, si

raccomanda di stare attenti. Proseguendo il miovieente mi chiede se é stato
corrisposto il mensile alla famiglia STOLDER edcanfermo di averlo consegnato di
persona.

Verbale del 10.03.2008:

Si passa a questo punto alla visione della videsteagione del colloquio presso |l
carcere di Ascoli Piceno intrattenuto con BIDOGNETFfancesco il 20 ottobre 2005.
Alla pos.: 13.14.15

In questo brano si fa riferimento alle somme diaterche mensilmente, su richiesta di
mio marito, versavo alla moglie di MORELLI Domenigoima detenuto nello stesso
carcere di mio marito. Devo premettere che mio toami chiese di versare 1000 euro
mensili sia alla moglie del MORELLI che a PatriZTOLDER le quali venivano a
prelevarli direttamente a casa mia a Casale. Inlqexiodo la signora MORELLI non
era venuta e ci domandavamo come mai. Avevamoasapuhe che era I'avvocato ad
averle consigliato di non venire a prendere questidi, anche in relazione ad un
processo che la signora stava affrontando. Inolsiegra sparsa la voce che il marito
della signora MORELLI avesse intenzione di collavercon la giustizia. Ad ogni
modo, la signora si € assentata da questo appumtemger un paio di mesi circa
mentre successivamente e tornata a venire e iehsato sia a Patrizia STOLDER che
a lei la somma prefissata fino al luglio del 2007.

Verbale del 14.03.2008

Si passa alla pos. 11.56.30 del colloquio del 18006 (ALL. 11).

Dopo aver preso visione del brano indicato la CARBI dichiara:

“In questo brano stiamo parlando della signora Hata, coniuge di STOLDER, che
periodicamente mandava delle cartoline a mio mai@oando io gli dico che intendo
mandargli un libro, faccio riferimento effettivantera un libro di canzoni napoletane,




che mi aveva inviato Patrizia. Mio marito pensaw& gli mandavo il libro “Gomorra”

e non voleva cio, per paura della censura. Il raggpadi mio marito con STOLDER
Raffaele nasceva dal fatto che i due erano codétefu proprio mio marito, nel corso
di un colloquio ad Ascoli Piceno, a incaricarmi dbrrispondere uno stipendio alla
moglie dello STOLDER. Io mensilmente invitavo prelss mia abitazione Patrizia
Stolder per consegnarle lo stipendio che ammonganalle euro mensili.

...0missis...

Si passa alla pos. 31.25 del colloquio del 15/10620ALL. 12).

Dopo aver preso visione del brano indicato la CAR@Idichiara:

“Mio cognato Michele, parlando con il fratello, flaferimento al pentimento di Guida
Luigi. lo avevo in quel periodo incaricato PatrizTOLDER di accertare se la
famiglia di Guida si trovasse ancora alla Sanitayimmente su mandato di mio marito.
Voglio precisare, diversamente da quanto ho detpra che i primi mesi in cui
corrispondevo lo stipendio a Patrizia STOLDER micaeo personalmente a
Capodimonte, ove mi incontravo con Patrizia nespralel santuario di Capodimonte.
Poi, come ho detto, anche per precauzione, dig%taizia STOLDER di venire a casa
mia. In una di queste occasioni la STOLDER mi traltigzo dicendomi che la signora
CASANOVA era sempre presente alla Sanita. Vog&oigare che la madre di Patrizia
abita proprio in zona Sanita.

Nell'interrogatorio del 29.04.2008nna Carrino sintetizzava tutta la vicenda chevave
riguardato il ‘soldato’ Alessio STOLDER:

“...omissis..ADR: per quanto concerne la questione relativa dhtto del soldato” di
cui si parla nelle intercettazioni, ho sinteticamtn gia riferito; specifico quanto
segue. Seppi dellincontro tra Giovanni LUBELLO e IRILLO Bernardo con
I'onorevole Nicola COSENTINO lo stesso giorno in icai tenne. Del contenuto me
ne parldo Giovanni LUBELLO che quella sera torno tdr a casa; ricordo che si
doveva trattare del 2004/2005. Mi disse che si @reontrato a casa di Nicola
COSENTINO insieme a CIRILLO Bernardo e in quell'oesione avevano chiesto un
interessamento del parlamentare a favore di un iigldi STOLDER Raffaele,
detenuto presso lo stesso carcere di Ascoli Picensieme a BIDOGNETTI. Questo
ragazzo doveva andare a fare il soldato, come vtado e BIDOGNETTI Francesco
aveva disposto che i due si rivolgessero a COSENTIpér favorire il ragazzo per un
avvicinamento a Caserta o a Napoli. LUBELLO e CIRLD si erano dunque portati
dal parlamentare per chiedergli un intervento. Peguel che mi disse LUBELLO,
COSENTINO disse che si sarebbe interessato per tpuesgazzo e durante i colloqui
si parlo spesso di questa questione, fino a cheagazzo ebbe timore di poter essere
mandato all’estero, e quindi si disinteress0 allaosa. Rappresento che
BIDOGNETTI Francesco conosce COSENTINO Nicola da goudo erano ragazzi.
Non so dare informazioni piu specifiche quanto abmtenuto dei loro rapporti.
Ricordo che LUBELLO Giovanni non aveva piacere acegsi da COSENTINO ed e
per questo che si fece accompagnare da CIRILLO Bsxo che conosceva bene il
parlamentare. L'onorevole COSENTINO era soprannonaito “O’ mericano”, tutti lo
chiamano cosi a Casal®0sso dire che CIRILLO Bernardo andava spessoracRuer
portare le carte o il denaro all’Avv. ARICO’ Giovain— da noi chiamato spesso come
“Il professore” — nelle occasioni degli impegni @®0o la Corte di Cassazione”.

Nell'interrogatorio del 30.04.2008ARRINO Anna ribadiva:

“A D.R.: Con riferimento alla questione di cui hoarlato nello scorso interrogatorio



riferita alla raccomandazione per un militare, pante di STOLDER Raffaele,
richiesta all'onorevole Nicola COSENTINO, faccio psente che — come si rileva in
alcuni colloqui — il militare doveva essere trasfir e riavvicinato a casa, a Napoli o
a Caserta. Lo arguii dai colloqui, ma non so direcuale arma appartenesse questa
persona.....".

Puo in conclusione affermarsi che Anna Carrindhkatisce all'indagato Cosentino un
comportamento rivelatore di effettiva disponibiliteerso le richieste di uno dei
principali capi detenuti del clan dei Casalesi.

Una disponibilita che, inserendosi (e anzi congutcead alimentare) la relazione di
reciproco sostegno instaurata da Francesco Bidibgrat uno dei piu potenti suoi
omologhi campani, non e priva di incidenza sul piael rafforzamento del prestigio
del boss, del quale € documentata la perdurantizidee alla cura degli interessi
criminali (si considerino i messaggi mandati, atygo i familiari ammessi al
colloquio, al sodale GUIDA Luigi, proveniente dapoletano rione Sanita; il controllo
mediato esercitato su costui; I'intervento nellaigeazione di Cirillo Alessandro quale
reggente).

Il valore delle dichiarazioni della collaboratric€arrino relative al tema della
disponibilita manifestata dall’onorevole Cosentiper favorire il soldato Stolder sta
pure nella corroborazione dell’assunto relativoagiporto esistente tra il Cosentino e il
criminale Bernardo Cirillo, esponente di rango atevdella fazione bidognettiana del
clan dei casalesi, gia indicato da Gaetano Vassahwetrait d’'union tra lui e I'odierno
parlamentare.

22. Le notizie ‘d’'ambiente’ riferite da Oreste Spaguolo e Michele Froncillo

Ben diversa consistenza hanno, rispetto ai cortirifmora passati in rassegna, le
dichiarazioni di Oreste Spaguolo e Michele Fronocill

| due collaboratori non riferiscono contatti diredivuti con I'indagato (come fanno
invece Vassallo e De Simone), né specifici mandatdiramazione del messaggio
elettorale (come fanno Frascogna e Ferrara Raffaele

Il loro contributo vale soltanto ad avvalorare latarieta nell’ambiente criminale
casalese del legame del parlamentare con il obsnzasapprezzabili specificazioni.

Per quanto non essenziali alla ricostruzione dédkdito, le voci di Spagnuolo e
Froncillo meritano di essere riportate, sia peramaigdi completezza espositiva, sia
perché la S.C. riconosce a questo genere di infmomaun certo valore probatorio,
guando afferma*Hanno rilievo probatorio le dichiarazioni del caboratore di
giustizia su fatti e circostanze relative alla vitdel sodalizio criminoso di
appartenenza, se sono corroborate da elementi dficee in ordine al fatto chee
notizie riferite costituiscano oggetto di patrimanconoscitivo comune, derivante dal
flusso circolare di informazioni attinenti a fattdi interesse comune degli associati
ci0 in aggiunta ai normali riscontri richiesti pde propalazioni dei collaboratori di
giustizia”.

Nell'interrogatorio reso il 24 aprile 2009Qreste Spagnuolaicostruisce l'affiliazione
del famigerato Giuseppe Setola al clan Bidognetit@da un commento indicativo, se
non altro, di quanto fosse diffusa nel gruppo cnahé la fama del rapporto privilegiato
dell'indagato con il capo:

“Per quanto concerne i rapporti del clan con i pali posso soltanto dire che
SETOLA Giuseppe ebbe, in un’occasione, vedendo alidevisione il politico
COSENTINO Nicola (non so dire che ruoli istituziotiaricopra, a parte il fatto che



so essere del PdL) disse che era un “amico di Gitto’, facendo riferimento ai
tempi in cui Francesco BIDOGNETTI era liberoVedendolo in televisione “ne parlo
bene”, anche se non so dire nulla di preciso, né face commenti, né io feci
ovviamente domandBiceva che, testualmente, era una persona “accofic@ssia “a
posto”.

Valore analogo puo attribuirsi alla dichiaraziorieMichele Froncillo, esponente di
spicco della camorra marcianisana (clan Belforteg, mell’'interrogatorio reso il 29

gennaio 2008iferiva:

“GIULIANI inoltre aveva numerosi rapporti nel sensoche era pienamente
disponibile con gli esponenti di spicco del clané€idcasalesi’, quali, nel tempo,
ZAGARIA Vincenzo, ZAGARIA Michele, IOVINE Antonio dtto “O’NINNO”, e
ultimamente Peppe il padrino ovwero RUSSO Giuseppedopo il suo arresto
avvenuto il 2003 in Germania, € subentrato il frdteMassimo RUSSO, attraverso il
cognato COSENTINO Nicola, onorevole di Forza ItaliaOmissis...... Ricordo che, ad
esempio, nell’'anno 2001, mi sono incontrato nelacane di Orta di Atella gestito da
GIULIANI, che posso indicare in sede di soprallupgmn GIULIANI, Bruno
BUTTONE,Lello LETIZIA che é una faccia pulita ma é un affiato al clan “dei
casalesi” per il quale gestisce lI'aspetto economicrenditoriale ed ha rapporti per
conto del clan anche con esponenti istituzionaliyadi I'onorevole COSENTINO

...Omissis...
...Omissis...Voglio precisare che GIULIANI Raffaelevavepporti diretti ed indiretti
con gli onorevoli COSENTINO e ...omissis... attraverso Massimo RUSSO e

RUSSO Giuseppe detto “o’padrino”.
In particolare Massimo RUSSO ...Omissis...

23. Valutazione conclusiva del quadro indiziario €onfronto con il paradigma del
concorso esterno del politico

La rassegna di contributi appena esposta (cadiible ss.) fa registrare convergenze
specifiche sulle seguenti, significative, circozn

il sostegno offerto dal clan dei Casalesi all'ingigin occasione delle elezioni provinciali
casertane del 1990 (Gaetano Vassallo e Carmine\Ruie);

il sostegno offerto in occasione delle elezionioagli dellanno 1995 (Dario De Simone,
Raffaele Ferrara, Domenico Frascogna);

il sostegno nelle poilitiche del 2001 (Gaetano ¥des Michele Orsi);

la disponibilita esplicitata da Cosentino verso upporters elettorali di estrazione
camorrista (Gaetano Vassallo, Dario De Simone, Docog-rascogna);

il rapporto di protezione e confidenza con FranceBiclognetti e con il cugino Bernardo
Cirillo (Gaetano Vassallo, Anna Carrino, Domenidddgnetti);

il sistema di individuazione apicale del candida® sostenere e di diramazione del
messaggio ai capizone (Domenico Bidognetti, Dareo $Imone, Raffaele Ferrara,
Domenico Frascogna).

E’ dunque provato — al livello di gravita indiziarrichiesto dall’articolo 273 c.p.p. -
anche questo aspetto dello scambio ‘voti controriav

| rapporti di affinita familiare, comune estrazionerritoriale e acclarata
confidenza/gratitudine impediscono, allo stato, ritenere credibili argomenti

difensivi che siano incentrati sul tema dell'incapsvolezza dell'indagato circa
I'estrazione camorristica dei soggetti con i qwainne di volta in volta a relazionarsi,
nelle vicende sopra enunciate.

Non puo infine dubitarsi che nell’anno 2000, quaidrio a patrocinare le iniziative



dei fratelli Orsi nel settore dei rifiuti, Coseminfosse un politico di caratura
medio-alta in costante ascesa.

Tale classificazione é suggerita dalla progressgsreza inciampi della sua carriera
politica, dalla conquista (avvenuta gia nell'anrg®@) del ruolo di parlamentare, dal
fattivo controllo di molte delle amministrazioniraanali che avrebbero conferito alla
societa mista gli affidamenti diretti, dalle conuke relazioni con la struttura
commissariale e con altri esponenti politici impait del territorio.

Cosi classificato il ruolo politico dellindagatda sentenza Mannino del 2005
consentirebbe di riconoscere all'indagato un livell ‘affidabilita’ tale, da attribuire
rilevanza causale (in termini di rafforzamento siedializio) gia al solo dato della sua
‘promessa di disponibilita

Come si € visto pero ricorrono nel compendio iratini prove di effettiva ed efficace
attivazione talmente consistenti, da far ritendre it contributo offerto da Cosentino
alle iniziative imprenditoriali del clan dei cassilesarebbe causalmente rilevante,
anche se egli fosse un politico di modesta caratura

24. Le esigenze cautelari

E’ pacifico in giurisprudenza che anche il concoesterno in associazione di tipo
mafioso sia assoggettato alle presunzioni sanctiéad. 275 comma 3 c.p.p.:
presunzione relativa di sussistenzapgigicula libertatis; presunzione juris et de jure
di esclusiva adeguatezza della misura custodiateia.

E’ chiara sul punto l'affermazione contenuta nedéntenza della Seconda Sezione
della Suprema Corte (Cass., Il, 18.11 — 16.12.200418444, Cozza) per la quale:
“anche il concorso esterno in associazione di stampfioso rientra tra i reati per i
quali, in ordine alle esigenze cautelari, I'artiaoR75 c.p.p. pone una presunzione di
pericolosita: esso invero integra pur sempre nunartgripazione nel reato
associativo e comungque persegue — quanto mendireildi agevolarte I'attivita di
tali sodalizr'.

Il regime presuntivo esimerebbe questo giudicel@aiori considerazioni sul tema.
Non possono tuttavia sottacersi:

- la peculiarita del ruolo politico rivestito dalidagato, parlamentare e sottosegretario
di governo;

- la datazione delle principali risultanze di prowaiziaria che non supera I'anno
2004.

La prima circostanza induce a ritenere superapmdaunzione del ‘pericolo di fuga’,
dal momento che la sottrazione al processo implatitee per I'imputato anche uno
sradicamento dai territori in cui si esprime la peesonalita politica e istituzionale.

La seconda non é sufficiente invece a ritenera éksigenza di cui all’articolo 274
lettera c) c.p.p. Cio per vari ordini di ragioni.

Innanzitutto per il costante insegnamento giuridpnziale che in materia di
criminalita organizzata mafiosa, persino nei casisdpravvenienza di periodi
detentivi, esige la prova effettiva del recesso ldglame criminale per ritenere
terminata la condotta.

In secondo luogo, deve considerarsi che il temé#atteklita’ delle esigenze non
coincide (neppure nelle materie non governate dasumzioni) con quello
dell’'attualita del comportamento incriminato.

Nel caso in esame non possono sottacersi gli indiicallarme rappresentati in
concreto: dall’aggressivita del sodalizio camoitstdenominato clan dei Casalesi;
dal perdurare della sua operativita, in ragionehardel permanente stato di latitanza
di alcuni degli esponenti apicali; del permanerd’ideeresse del sodalizio per
'investimento in attivita imprenditoriali con voz@ane monopolistica (settore



specifico nel quale I'indagato risulta aver rpasiaproprio contributo).

Orientando I'ottica verso indici di allarme maggmante personalizzati, non puo
omettersi di considerare: il consolidamento e lationita dei rapporti criminali che
hanno agevolato il Cosentino nella sua carrierdipa] la pluralita di competizioni
elettorali nelle quali il Cosentino risulta essetato sostenuto dall’organizzazione
criminale; il rilievo strategico e di lungo termimel contributo documentato dalle
indagini qui compendiate; la persistenza del debdo gratitudine verso
un’organizzazione cui egli deve (almeno in paredue fortune.

Tutti questi dati inducono a ritenere allo statsussistente la ‘prova contraria’ capace
di vincere la presunzione relativa di cui alla naraitata.

E’ per definizione insuperabile la presunzione stilesiva adeguatezza della misura
custodiale carceraria.

Sospensione dell’esecuzione

Essendo accertato in atti lo status di parlamembaestito dall'indagato, I'esecuzione
della presente ordinanza e subordinata alla cambzi che sia rilasciata dalla Camera
dei Deputati I'autorizzazione prevista dall’artico# della legge 20 giugno 2003 n.
140.

L'autorizzazione sara richiesta da questo Giudicgeasi e nelle forme previste dagli
artt. 4 comma 2 e 5 della legge citata.

P.Q.M.
Letti gli artt. 291 e ss. c.p.p.,
applica all'indagato Nicola Cosentino, nato a CasdPrincipe il 2 gennaio 1959, ivi
residente in Corso Umberto | n. 44, la misura dalistodia cautelare in carcere.
Letti gli artt. 4 e 5 della legge 20 giugno 2003 140,
sospende l'esecuzione del presente provvedimentmn¢estualmente dispone la
trasmissione di copia dell'atto al Signor Presidedella Camera dei Deputati con
richiesta di apposita autorizzazione.
Si riserva di trasmettere a detta Autorita gli midte atti depositati ai sensi
dell’'articolo 291 c.p.p., ove cio risulti necessaai fini della richiesta autorizzazione.
Trasmette copia della presente ordinanza ai PubMWlinisteri richiedenti, dottori
Alessandro Milita e Giuseppe Narducci.
Napoli, 7 novembre 2009
Il Giudice
dr. Raffaele Piccirillo



