

















Lee quella si deye Mmandare,

V: perché mj hg detto che, pgi Iy tenete pure vof si.

L: ma io non Iy fengo.

Ve mi ha detto che hanng Jatto Salvatore Presidente propiio
‘er, venerdi non 10 s6 quansy 1o hatesto fatro,

Liil Presidente del Consiglio 4 Stato,

Veh,

L:eh, io 10, io ¢f ko mandato up €030 che Iy gl dovevg
parlare, chissg’ 5o ¢t ha parlato o ne. Il fatto deg Segretario
generale, :
Vienonloso. 4 Na...di Napoli, non mi by detto niente,

L:di Napoti,

‘ V: nion mi hg detto rtiente, Ma Voi son cf dovevate andare da
Salvatore ¢,

Le ma jo ci pagd, quando lui si insediy ‘

Vieh ho capito, g quando & stafp nominato. Lui i je dett: jeri
abbiamo nominate, Non 50 guand, forse il Consiglio de; Ministri
ha nominato, -

L: ah sotto questy aspetto. Ride, Gesyy Giuseppe Sant'anng ¢ Mayia,
Va bene allora chissy 5¢ vi ha detto questy Jatto che hq nominato che
10 ho scritto yung - CLho mandato ypg U8 U promemorig oy

Iui dovepa parlare con. |,
Vi Ma quello 13 stava un saccy g 8enle, quindi non ¢ pe si

partita,

L:ho capito

Vipoi come al sotjs, C8nuno salta, fa, prepde, quello che si ficeq 1
ezze. Hai capitp g 3,

L:Ho capito, Quany s domani matting j, telefono, e %:f:‘* N
V. e quindi praticamen s, e Fokim S
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L: Ah quindi al Consiglio dei Ministri ha noninate Salvatore.

V: ek ma forse pud darsi pure che lo dice il giornale, chi lo sa.
L:Come mi fa piacere. Ma voi il giornale lo avete letto?

V:lo tengo qua non I'ho ancora sfogliato.

L: vedete un poco se hanno ...., perché...incomprensibile.. .prima
va al Consiglio dei Ministri, le nomine e poi va ratificato all‘ufficio
di Presidenza.

V: aah.

L:perché quello dovrebbe prendere possesso il 15 ottobre.

- Veiuhm ubimn,

L:quindi secondo me questi giorni cosi servono per gli
Iespletamento del della pratica.

V: e chi lo sa, io non lo so. Lui ha detto: abbiamo nominato. Sailala
...incomprensibile,

L: embe se ve lo ha detto significa che lui stava li dentro eh eh.

V: evidentemente.

L:Ma Paolo Salvatore & amico mio, lui I'ha conosciuto
tramite me,

V:elosoeh.

L:no voglio dire ch a limite se vi serve qualcosa c’e’ bisogno
poi di intervenire lui.

V: hai capito.

L:eh

V: Vediamo un poco se qualcosa uno che...

L:va bene io demani lo telefono.

V: la sinsitra insiste (Vuosi legge qualche articolo sul giornale ¢
parla in modo incomprensibile)

L: I provvedimenti dal Consiglio dei Ministri.

V: (continua a leggere in modo incomprensibile)

L:non dice niente?

V: e no tutto gquello Luciano Pavarotti etc.

L:uhm non dice niente.

V. il giornale non. ..

L: perché qua non lo tengo il giornale.

V:Ma poi si deve vedere, ma dovete vedere poi il giornale di ieri poi
eventualmente, che dava conto.... hai capito perché io...

L: perché il provvedimento quello...il Consi glio dei Minstri g%~
stato Venerdi credo. O
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V: eh venerdi guindi praticamente,
L:e quindi quello 4 jeri o,

V2 (incomprensibile)

L: avete ragione avete ragione ¢é quello df jeri ch. Enba devo vedere
quello di feri. Va bene devo vedere quello di ieri, va bene g quello
Lanza secondo me sopra il computer luned) ... Perché non e il caso
di fare un telegramma di auguri. Questo conviene farle guando
lui....

V: 1o no ne informatevi prima innanzi tutto prima perché il
Consiglio pud avere le proposte coso hai capito.

L:eh, No chi io so che il 18 ¢f dovrebbe stare I'insediamento,
Vesatto,

L:e io gli disse che avremme mandato l'invit,

V- e ci andiamo certamente,

L: e ci andiamo,

V: .. (incomprensibile)

L e cazzo che ci andiamo come no.

V:sisi ,

L: ¢i mancherebbe altro, abbiamo avuto questo Placere perché oddip,
Sempre un riferimento importante, P & una persona seria
insomma eh.

V:si

L: altre novita. Niente,

V. eh pronto

L: si pronto mi sentite?

Vi Vi sento, va buono poi domani ci sentiamo piv’ da
vicine. ..incomprensibile. .

Lwva bene ci sentiamo doman; casomai con il telefono diretto,

V. Sandra come al solity va bene tutts gentile, allegra pero
insomma.. .

Lieh ma mo ci stg qualche novita importante perché mi pare che
quello dei DS Brancaccio vuole aderire li all'LIDEUR . questo
comporta uno scombussolamento J; tutto.

V:eh eh eh,

L: Eh Eh. Va buono ¢i ¢i...

Vianchese ..., incomprensibile... & un altro spregiudicato,

Leeh lo so T —
V:éun altro pericolo che si metiono in casa insomma, s
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L: e lo so, sara un pericolo perd quello per quello che rignarda lui
quello porta 10-15000 voti insomima.

V: E quello questo ¢, quello quells ¢,

L: e quello quello ¢ il problema e lo so, perd sta reclutando un
cofano (parecchia) di gente che la verot} eh...ma comungue, voi
siete rientrato in servizio?

V: come?

L: siete rientrato in servizio o no.

V: si si ma lunedi mo ci sentiamo allora,

L: ¢ casomai se siete rientrato casomai poi ci vediamo un
momentine, '
V: e ci vediamo un momentino se ci sono novitd se ci sono cosi. Voi
lunedi, lunedi md lo chiamate, perché lo chiamate poi.

Lima io gli ho scritto una lettera e lui mi disse di mandarla ad
Adriana (o Adriano) in quella lettera cera la...gli cikedevo di
appoggiare la nomina di di di la dottoressa D’Andria a Segretario
Generale del Tar.

V: Ho capito.

L: e disse che io dovevo parlare con i Presidente del Consiglio di
Stato, appunto Salvatore per segnalare questa cosa. Quello quella
lei ha diritto perché tiene tuiti i titoli pero. ..

V. lei che é quella la che diceste voi.

L: si si lei lei & la prima ...é la piu’ anziana, tiene piu’ titoli quindi
ne ha diritto perd un appoggio da parte suo...

V. va buono ci sentiamo domani aliora.

L: Va bene ci sentiamo domani si. Voi state in ufficio?

V:sisi

L: e allora vi chiamo sul diretto.

V: eh ma non so a che ora arriverd pero.

L: va buono verso mezzogiorno in chiamo.

V. va bene d’accordo arrivederci.

L:va buono ci sentiamo. Buona Domenica.

Orbene, se si incrociano tutti i dati fattuali suindicati, non
appare francamente dubitabile che, quantomeno a carico
del Lucariello, siano coevamente anche ravvisabili esigenze
di cautela di cui alla lettera g dellart. 274 codice di rito
/ Tean ;.‘“\
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Le cennate considerazioni valgono -peraltro- senzg
dubbio anche a ritenere sussistenti nei confronti del
predetto indagato quelle “esigenze cautelars g particolare
rifevanza® richieste dallart.275 comma 4 cp.p., per
applicare od un ultrasettantenne lq misura cautelare
custodiale carceraria richiesta dal P,

Conclusioni.Le misure applicabili.

Come visto, | P.M. istanti hanne richiesto Fapplicazione
della piv’ grave delle misyre cautelari nei confronti dei
seguenti indagati: o

CAMILLERT Carlo
LUCARIELLO Vincenze
BUDETTA Paolo
PIANESE Domenico
SCOCCA Antonello
FERRARA Ugo

FEVOLA Cristiang
PRINCIPE Umberto
PIETROCOLA Domenico
ZACCARQO Franco

Per quanto sopra detto per uno degli indagati suindicqti
tale richiesta non appare ipso jure accoglibile,

Si tratta delia posizione di Principe Umberte; costyi -
infatti- risponde in ipotesi di accusa delle contestazioni
sub 25 e 26,

In realtd & stato Spiegato come, per quanto attiene i
delitto sub 25, non si ritiene siano stati raccolyi
sufficienti indizi di reita.

Per quanto concerne invece | fatti contestati sub 26, la
ritenuta solo inquadrabilita nelfambito del delitto dj cyj
alfart.323 cp., esclude dj Superare lo sbarramento
edittale previsto dallart.280 €.p-p. per lapplicazione di
una qualsivoglia misura coercitivq, _
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Piu' in generale, per i restanti indagati si ritiene che
debba essere operata una diversificazione in relazione
alla misura applicando che tenga conto della gravitd e del
numero di contestazione ritenute sussistenti per ciascuno
di questi.

Si ritiene anzitutto che, certamente, sussistane tutte le
condizioni giuridiche e fattuali per lopplicazione della piy’
grave delle misure cautelari nei confronti dei soggetti
ritenuti partecipi del delitto associative e, quindi,
- segnatamente, CAMILLERY, LUCARIELLO PIANESE e
SCOCCA '

Per i restanti indagati (BUDETTA, FERRARA, FEVOLA
PIETROCOLA E ZACCARO) anche alla luce della
riduzione del numero di imputazioni loro ritenute
attribuibili a fini cautelari (ad esempio si & detto come sia
stata esclusa la sussistenza di gravi indizi nel delitto
associative a carico del Budetta), si ritiene che risulti
adeguata e sufficiente a soddisfare le cennate esigenze
cautelari la misura custodiale degli ARRESTI
DOMICILIARI presso le rispettive abitazioni, con
espresso divieto di comunicazione con persone diverse dai
foro diretti familiari.

Piu' nutrito risuita, come visto, il numero di indagati per i
quali it P.M. ha ritenuto di avanzare richiesta di
applicazione degli arresti domiciliari:

BANCO Carlo
BARBIERT Antonio
FLORENZANO Erminia
ABBAMONTE Andrea
NOCERA Luigi
CARDONE Francesco
ERRICO Ferdinando
LIGUORI Vincenzo
FERRARQO Nicola
LONARDO Alessandrina
LOMBARDI Ning
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PADOVANOD Angelo
NAPOLITANO Letizia
PEPE Fauste

Tra questi figurano, come vista, anche {tutti quegli
indagati con alti incarichi istituzionali in vori - enti
Territoriali (tra cui lq regione Campania), le cui condotie -
per limiti edittali e specificitd fattuali delle azion; poste
in essere~ risultane particolarmente gravi ed allarmanti,
anche in relazione qf Puole ricoperto ed qf plurimi e
variegati rapporti con i Componenti delia associazione dj

cui al cape 1, concretatisi, come visto, anche in alte

comportamenti ed azioni che, sia pure non direttamente

integranti gli estremi dj specifici reati, possono e debbono

sicuramente essere tenuti presenti in questa sede.

Per costoro (BARBIERT Antonio, ABBAMONTE Andreg,
NOCERA Luigi, ERRICO Ferdinands, FERRARO Nicola,
LONARDO Alessandring, LOMBARDT . Nino, PEPE
Fausto), non pare francamente che Possano esservi dubbj
circa la necessitd di accogliere nella massima estensione
le richieste cautelari avanzate dal P.M.,

Dovra essere Joro applicata, di conseguenza, la misurq

qualsivoglia incontre e/o comunicazione anche telefonicq ¢
telematica con persone diverse dai propri diretti familigr
conviventi.

La  detenzione domiciliare prisyltq analogamente  dgq
applicare ai restanti indagati per i quali & statq richiesta,
la cui posizione fattugie & risultata -in certq misurq-
sevrapponibile a quella degli indagati gia citati per j quali
si & detto che, contrariamente alle richieste de| PM.,
risulta adeguata la misura custodiale degli arresti
domiciliari.

Si tratta, come lungamente chiarito nellg parte motivg
della presente ordinanza, di professionisti (CARDONE ¢

EARrY
RO
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FLOREMNZANQ, LIGUORI, NAPOLETANQ) che, a varic
titolo, hanne mostrate di avere ripetuti contatti con i
principali indagati (essenzialmente it Camilleri) e non
hanno esitate a mettere le proprie funzioni e qualitd a
servizio dei fini illeciti di questo. Anche per costora dovrd
valere il diviete di incontro e/o qualsivoglia comunicazione
con persone diverse dai propri diretti familiari conviventi,
Guanto poi alle richieste cautelari inferdittive avanzate,
le articolate argomentazioni contenute nella parte motiva
della presente ordinanza consentono di dire senza la
necessitd di ulteriori argomentazioni che TREVISO
Giuseppe debba essere sospeso dalle funzioni di VVUU,
Uge DE MAIO da quelle di magistrato amministrative,
Giuseppe URBANO, da quelle di Prefetto.

Non possone, di converso, essere accolte le ulteriori
richieste interdittive avanzate dai P.M., nei confronti dei
restanti  indagati (SALVATORE, D'ALESSANDRO,
GUERRIERO E RUSSO),

PTM
Il Giudice delle indagini preliminari
Applica a:

CAMILLERI CARLO, nato a Benevento il 15 febbraio 1949
la misura della CUSTODIA CAUTELARE IN CARCERE in
relazione alle imputazioni sub 1, 3, 6, 7, 10, 12, 13, 15, 16,
18, 19, 29, 31, 33. Rigetta la richiesta cautelare avanzata
nei confronti del predetto indagate in relazione ai capi 4,

'5,8,9,11, 14, 17, 25, 30, 32, 34 per aftuale carenza di
gravi indizi di reato ed in relazicne al cape 26 -
diversamente qualificato nel delitte p.ep. dallart. 323
c.p.- (che non consente edittalmente fapplicazione della
suindicata misura).

LUCARIELLO Vincenzo nato ad Aversa il 25 febbraio
1935 la misura della CUSTODIA CAUTELARE TN
CARCERE in relazione alla imputazione sub 1; Rigetta Ia
richiesta cautelare in relazione al capo 27 per attuale

carenza di gravi indizi di reato ed in relazione al capo 26
/

e
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diversamente qualificato nel delitto Pep. dalfart, 323
¢.p.= (che non consente editfalmente lapplicazione deiig
suindicata misura).

 SCOCCA ANTONELLO natoe a Benevento 18.6.1964, g
misura della CUSTODIA CAUTELARE IN CARCERE in
relazione ai delitti sub 1, 16, 31 e 33: rigetta la richiestq
cautelare avanzata in relazione ai capi 17, 30, 32, 34 per
attuale carenzg di gravi indizi di regto,
PLANESE DOMENICO nafe a Giugliano in Campania il 18
maggio 1960 la misura dellq CUSTODIA CAUTELARE IN

- CARCERFE in relazione ai delit+i sub 1, 10, 12, 13, 15:

rigetta la richiestq cautelore avanzatg in relazione qi capi
sub 4, 5, 11 per attuale carenza dij gravi indizi di reato,

Applica a:

LONARDO ALESSANDRINA, natq a S.Giovanni i
Ceppaloni il 9 marze 1953 la misurg degli ARRESTT

in relazione ai delitti sub 10 e 19; rigetta la richiestq
cautelere in relazione gj capi 8, 9, 11 per attuale carenza
di gravi indizi di reato,

FERRARO NICOLA, nato a Casal dj Principe il 23 marzo
1961 la misurq degli ARRESTT DOMICILIART in
relazione af delitto sup 20,

ERRICO FERNANDO, nato ad Apice il 7.2.1957 Iq misurag
degli ARRESTT DOMICILTART in relfazione al delitto syp
29,

BARBIERT ANTONIO nato g Beneventy 20.09.1952,

la misura degli ARRESTT DOMICILIART in relazione %/

T
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delitte sub 18 e 31, rigetta la richiesta cautelore
avanzata in relazione al delitto sub 32, per attuale
carenza di gravi indizi di reate.

PEPE FAUSTO, nato a Benevento if 19 aprile 1963, la
misura degli ARRESTI DOMICILIART in relazione al
delitte sub 33, rigetta la richiesta cautelare avenzata in
relazione al delitto sub 34, per attuale carenza di gravi
indizi di reato.

LOMBARDI NIMNG, nato a Faicchio il 16 oftobre 1964 | la
misura degli ARRESTI DOMICILIARL in relazione ai
delitto sub 16, rigetta la richiesta cautelare avanzata in
relazione al delitto sub 17, per attuale carenza di gravi
indizi di reato.

BANCGO CARLO, nato a Napoli il 14.0ttobre 1950, la
misura degli ARRESTL DOMICILIARI in relazione ai
delitti sub 12,13 e 18,

BUDETTA PAOLO nato a Salerno il 23.10.1951, la misura
degli ARRESTI DOMICILIARI in relazione ai delitti sub
12, 13, 16; rigetta la richiesta in relazione ai delitti sub
17 per attuale carenza di gravi indizi di reato e sub 1 per
attuale carenza di gravi indizi di reitd a suo carico.
CARDONE FRANCESCO, nato a Benevento il 18.12.1943,
la misura degli ARRESTL DOMICILIARI in relazione al
delitto sub 16; rigetta la richiesta in relazione al delitto
sub 17.

FERRARA U&O nato a Taranto il 20 aprile 1947 la misura
degli ARRESTI DOMICILIART in relazione al delitto sub
6. rigetta la richiesta in relazione ai delittisub 4, 5, 8 e
9 per attuale carenza di gravi indizi di reato,

FEVOLA CRISTIANA nata a Napoli i1 10.12.1965 la misura
degli ARRESTI DOMICILIARI in relazione al delitto sub
6. rigetta la richiesta in relazione ai delitti sub 4, 5, 8 e
9 per attuale carenza di gravi indizi di reato,
FLORENZANQ Erminia nata a Camerota (8A) il 2 marzo
1984  la misura degli ARRESTI DOMICILIARL in
relazione al delitto sub 18 rigetta la richiesta in/ -

e
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relazione al delitto sub 31 ¢ 32 per carenzq di gravi indizi
di reitd a suo capice,

- LIGUORT VINCENZO, nato a Sarno i I'4 novembre 1953,

la misura degfi ARRESTT DOMICILIART in relazione qi
delitti 12 ¢ 13; rigefta la richiesta in relazione al delitio
sub 14 per carenza di indizi di reato,
NAPOLETANO  Letizio nate a cerrets  Sannitg
[11.11.1956 Ia misurq degli ARRESTI DOMICILIART in
relazione al delitto syb 3L rigetta la richiesta in
relazione al delitte sub 32 per attugle carenza di gravi
indizi di reato. | '

- PADOVANO ANGELO, nato q Nocera Inferiore i 20
luglio 1973 la misura degli ARRESTT DOMICILIART in
relazione ai delitti syb 12 e 13
PIETROCOLA Bomenico, nato ¢ Montescaglioso i} 2
febbraio 1956 |a misura degli ARRESTT DOMICILIART
in relazione al delitto sub 33; rigetta la richiesta in
reiazione al delitto sub 34 per attuale carenza dj gravi
indizi di reato,

ZACCARO FRANCESCO, nato q Montescaglioso il &
febbraio 1954, 1q misura degli ARRESTT DOMICILIART
in relazione al delitto syb 33 rigetta la richiestq in
relazione al delitto sub 34 per attuale carenza dj gravi
indizi di reato.

Applica nei confronti dj:

DE MAIO Ugo, nato q Solfora il 21 settembre 1943, Ia
misura della S50SPENSIONE DALL'ESERCIZTIO DELLE
FUNZIONI DI GIUDICE AMMINISTRATIVO in relazione
al delitto sub 24; rigetta la richiesta in relazione ai delitto
sub 23 per carenza dj indizi di reato,

URBANO Giuseppe nato q Napoli il 16.12.1942, la misurg
della SOSPENSTONE DALLESERCIZIO DELLE FUNZTONT
DI PREFETTO in relazione ai fatti contestati sub 26
diversamente qualificati nel deiitto di abuse di ¢fficio,
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PRBUNALE CROINARIO 4i 8. MARL O,
et conionma i oignale e

TREVISO &Giuseppe nato a Chiazze il 9.12.50, la misura
della SOSPENSIOMNE DALLESERCIZIO DELLE FUNZIONT
DI VIGILE URBANOQ in relazione ai fatti contestati sub 3.

Rigetta la richiesta cautelare avanzata nei confronti di:

PRINCIPE Domenico Umberto fu Nicola nate a Paolisi
(EN) sl 10.12.1951 in relazione al capo 25, per attuale
carenza di gravi indizi di reato ed in relazione ai fatti di cui
al capo 26, diversamente qualificati nel delitto di cui allart,

323 cp.

D'ALESSANDRCO CARLO nate a Napeli il 17.3.42 in
relazione al cape 21, per attuale carenza di gravi indizi di

reato.

GUERRIERC FRANCESCO, nato a Avella il 16 novembre

1938 in relazione al capo 22, per carenza di gravi indizi di
reafo.

RUSS0 VINCENZO, nate a Napoi: il 25 febbraio 1943, in
relazione al capo 27 per attuale carenza di g’iﬂaw indizi di
reato ed in relazione al cape 28 per inidoneitd della misura
richiesta.

SALVATORE PAOLO, nato a Sant’Angelo dei Lombardi il
5 luglio 1935 in relazione al capo 27 per attuale carenza di
gravi indizi di reato ed in relazione al cape 28 per attucle
carenza di gravi indizi di reitd a suo carico.

Dichiara la propria incompetenza territoriale in relazione al
presente procedimento per essere competente 'AG presso il

Tribunale di Napoli,

Manda al P.M. per la esecuzione nonché per quant'altro di

competenza ai sensi deli'art.27 c.p.p.
Santa Maria Capua Vetere 14 gennaio 2008

. I Gludace delle i m--ﬂ i? pr' liminari
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